A Szerz6i Jogi Szakérto Testiilet szakértoi véleménye

Targy: Archiv filmrészletek felhasznalasa ismeretterjeszté filmekben — az idézés
feltételei

Ugyszam: SzJSzT-09/23.

A Megbizo altal feltett kérdés:

1. A Megbizo allasfoglalast kér a Szerzoi Jogi Szakérto Testiilettol arra a kérdésre
vonatkozoan, hogy az altala megkiildott filmalkotasokban kiilonb6zo ,,Miisor 2”
filmalkotasokbdél felhasznalt filmrészletek felhasznalasa az egyes filmalkotasok
hossza viszonylataban megfelel-e az ,,idézés” szabad felhasznalasi szabalyainak
vagy a hivatkozott filmrészletek felhasznalasa felhasznalasi engedély koteles?

A szakvélemény alapjat képezd, a Megbizo altal el6adott tényallas:

A Kft. a Megrendel6 - egyik csatornaja részére készit Misor 1 cimmel egy olyan kulturalis és
politikai témakordket targyald ismeretterjesztd filmsorozatot, amelynek egy-egy része
kortlbeliil 25 perc hosszusagu.

A Megbiz6 négy konkrét filmalkotds linkjét kiildte el, amelyekben archiv filmrészletek
kertilnek felhasznéldsra kiilonb6z6 Misor 2 cimii filmalkotasokbol.

A Megbizdo a felhasznalt archiv filmrészletek felhasznalasat allitdsa szerint minden
alkalommal lejelenti a Megrendelé miisortorzslapjan, amely alapjan az adott mii szerzdi
megkapjak a Filmjus altal meghatarozott jogdijakat.

A Megbizo6 allaspontja szerint a jelen Szakvélemény targyat képezd Miisor 1 cimill sorozat
részét képezé négy konkrét filmalkotasban a Megbizo altal kigydjtott Misor 2 cimi
filmalkotasokbol felhasznalt részletek felhasznalasdhoz nem kell felhasznalasi engedélyt
szerezzen, mert azokat az idézés jogszabalyi feltételeinek megfelelve, szabad felhasznalas
kereteit nem tullépve hasznalta fel.

A Megbizd tajékoztatasa szerint a Misor 2filmalkotasok rendezdje a Megbizo fenti
jogértelmezésével nem ért egyet és azon az allasponton van, hogy a Megbizonak
felhasznalasi engedélyt kell szereznie a megkiildott négy ,,Miisor 1”7 sorozat részét képezd
filmalkotasban szereplé Misor 2 filmalkotasokbdl felhasznalt filmrészletek felhasznalasahoz.

A Megbiz6 a fenti két allaspont tisztdzasanak céljabol fordult a Szerzdi Jogi Szakértd
Testiilethez véleményét kérve arra vonatkozoan, hogy a Miisor 2 filmrészletek felhasznalasai
az altala készitett Miisor 1 sorozat négy konkrét részében idézésnek, szabad felhasznalasnak
mindsithetdek-e vagy felhasznaldsi engedélyt kell beszereznie azok felhasznaldséhoz.

Az Eljaré Tanacs szakértdi véleménye:

Elozetes megjegyzések:



1)

Az Eljar6 Tanacs rogziti, hogy kizarolag a Megbizé altal tételesen felsorolt, tn. Misor 2
filmalkotasokbodl felhasznalt filmrészletek felhasznalasanak feltételeit vizsgalta meg, a
Megbizdé megkeresésének megfelelden, abbol a szempontbodl, hogy ezek a felhasznalasok
megfelelnek-e a szabad felhasznalasok koziil az idézés torvényi kovetelményeinek, vagy
felhasznalasi engedély kotelesek. A Megbiz6 altal megkiildott négy Miisor 1 cimii sorozatban
elkészitett konkrét filmalkotasban felhasznalt egyéb idegen miivek (mas filmalkotasok, fotok,
zenék, koncertfilmek, audiovizualis felvételek) felhasznalhatosagat, felhasznalasanak szerzoi
¢s szomszédos jogi kérdéseit nem vizsgalta, mivel a megkeresés kizarolag a ,,Miisor 2”
filmalkotasokbol felhasznalt, Megbiz6 altal kilistazott filmrészletek felhasznalasara és annak
feltételeire vonatkozott.

2)

Mindazonaltal ahhoz, hogy az Eljar6 Tanics meg tudja allapitani, hogy a szabad
felhasznalasok altalanos feltételei, és az idézés, mint a szabad felhasznalasok egyik kiilonds
esetének torvényi feltételei fennallnak-e, kénytelen volt azt is vizsgalni, hogy az egyes Miisor
1 sorozat részeit képezd filmalkotdsok 0Osszeségében milyen felhasznaldsi iddtartamban
tartalmaznak idegen miiveket és milyen id6tartamban sajat tartalmat.

3.)

Az Eljaré Tandcs eldljaroban megjegyzi tovabba, hogy szakértéi véleményt a megkiildott
négy Misor 1 cimili sorozatban késziilt filmalkotdsok tekintetében harom filmalkotas
tekintetében tud adni. A negyedik Téma 4 elnevezésii filmalkotas tekintetében adathiany
miatt nem all médjaban megallapitani a pontos tényallast és emiatt nem tud a hivatkozott
filmre vonatkozoan végleges szakért6i véleményt adni.



Az Eljaro Tandcs valasza:
1. Azidézés torvényi feltételeinek és ezaltal alkalmazhatosaganak vizsgalata

A szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvény (tovabbiakban: az Szjt.) 34. § (1)
bekezdése alapjan

34. § (1) A mii részletét — az datvevé mii jellege és célja altal indokolt terjedelemben és az
eredetihez hiven — a forras, valamint az ott megjelolt szerz6 megnevezésével barki idézheti.

A fent idézett jogszabalyhely értelmében az idézés, mint szabad felhasznalasi esetkor,
alkalmazhatosaganak az alabbi kiilonds feltételeinek fennallasat kell vizsgalni ahhoz, hogy
megallapithat6 legyen az 1dézés jogszeriisége:

1.1.  Mirészleteket idéznek-e az egyes miisorokban?

A mi egésze nem idézhetd, ezért az Eljar6 Tanacsnak minden egyes Miisor 2 filmrészlet
tekintetében meg kellett vizsgalnia, hogy nem az egész filmalkotasok keriiltek-e idézésre.

Az Eljar6é Tanacs megallapitotta, hogy ennek a torvényi feltételnek minden egyes Miisor 2
filmrészlet megfelel.

1.2, Atvevé mii 6nallo jellege

Az atvevd minek egyéni eredeti jellegli alkotasnak kell lennie, azaz a Miisor]l cimi sorozat
egyes részeit képez6 filmalkotasok mindegyike tekintetében sziikséges, hogy egy sajat
alkotoi teljesitmény kimutathatd legyen, amelyet az idegen miivek felhasznalasahoz
pluszként a Misor 1 alkotoi hozzatettek.

Az Eljar6 Tanacs megallapitotta, hogy mind a négy Miisor 1 sorozatban szerepl6 filmalkotas
ennek a feltételnek megfelel, mivel ezek egyedileg kivalasztott olyan interjukat tartalmaznak,
amelyeket az alkotok mas miivekb6l kivalasztott filmrészletekkel, fotokkal, zenei
bejatszasokkal, vers idézetekkel és egyéb audiovizualis felvételekkel szerkesztettek egybe
egy-egy konkrét témakorre felépitve, tarsadalmi, politikai, vallasi és kulturalis kérdések
elemzése utjan. Az Eljar6 Tanacs véleménye szerint a megkiildott linkek alatt megtekinthetd
miivek ismeretterjesztd filmeknek mindstilnek.

1.3. Idézési cél

Az idézésnek mindig kell egy konkrét célja legyen, idézni csak az atvevd mi jellege és célja
altal indokolt terjedelemben szabad. Az idézési cél fent a hivatkozott torvényi feltételek koziil
a legfontosabb, hiszen itt kell vizsgalni, hogy mivel magyardzhat6é az a dontés, hogy az adott
helyen egy idegen mii részlete keriil egy masik miiben felhasznalasra, mi a tartalmi kapcsolat
az idézet és az 1déz6 mi kozott és ha van ilyen tartalmi kapcsolat, akkor az jogszertinek
mindsiil-e, nem sérti-e az idézett mii jogosultjainak felhasznalashoz fiizédé érdekeit.*

1 S2)SzT-05/20 szakvéleménye, amely maga is visszautal az SzJSzT-08/11-es szakvéleményére.
https://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/SZISZT_szakvelemenyek_pdf/szjszt_szakv_05_2020.pdf



Az Eljar6 Tanacs allaspontja szerint a konkrét ismeretterjeszté filmekben az egyes Miisor
2filmrészletek felhasznalasanak, idézésének célja az adott interja tartalmi mondanivaldjanak
vizualizalasa, az ott elhangzottak képi vilaggal valé megjelenitése, illusztraldsa. A szobeli
interjuk az idézések kapcsan képi megjelenitéssel tarsulnak felelevenitve azon nézéknek, akik
atéltek az adott korszakokat, a multat, illetve segitve azon nézdk képzeletét, akik nem éltek
abban az iddszakban, amelyrdl az ismeretterjesztd filmek szolnak. Az idézési cél tehat az
elmondottak vizualizalasa, amely a Misor 1 miifajaban, azaz egy ismeretterjesztd, film
tekintetében, szakmailag elfogadott. Az alkotok célja, hogy ne csak az interjualanyokat
jelenitse meg audiovizualis formaban, hanem tovéabbi kiegészité képi illusztraciokat is
megjelenitsen.

1.4, Atvett részlet indokolt terjedelme

Az idézés terjedelmének az atvevé mi jellegéhez és az idézéssel elérni kivant célhoz kell
igazodnia.

Az Eljar6 Tanacs véleménye alapjan az egyes Miisor 2 filmrészletek terjedelme egyik esetben
sem tal hosszu, nem jelentds.

Ha azonban az Eljar6 Tanacs az egyes 25 perces Misor 1 filmalkotasokban szerepld idegen
miirészletek 6sszes iddtartamat vizsgalja meg, akkor a kovetkezd eredményekre jut:

Téma 1
Idegen miivek 6sszes id6tartama: koriilbeliil 17 perc.

Téma 2
Idegen miivek 6sszes idotartama: koriilbeliil 13 perc.

Téma 3
Idegen miivek Osszes id6tartama: koriilbeliil 13 perc.

Az Eljar6 Tandcs véleménye szerint az idézés nem alkothatja a mii tilnyomé részét. Az
idézetnek csak kiegészitd szerepe lehet?, amely feltétel nem teljesiil, ha az idegen miivek
aranya eléri, illetve meghaladja az adott miivek iddtartamanak felét. Ilyenkor tehat nemcsak
az egyes miirészletek atvételének hosszat és indokolt terjedelmét kell vizsgalni, hanem azt s,
hogy Osszesen hany miirészlet és milyen Gsszes id6tartamban keriil atvételre és ezaltal nem
keriil-e az 1dézés az 1j mili kozponti, Iényegi elemévé. Ha ez megtorténik, akkor mar nem
beszélhetlink olyan terjedelemrdl, amely az idézési célhoz és az atvevé mi jellegéhez
igazodik. A jelen pont alatt targyalt torvényi feltételnek teljesiiléséhez az is kell, hogy legyen
egy 1déz6 mi, amelyben az indokolt terjedelmi, tehat nem eltulzott hosszisagu idézet(ek)
elhelyezésre keriil(nek). Az idézetek tehat nem alkothatjak a mii talnyomoé részét.® Az Eljard
Tanacs véleménye szerint a fenti harom filmalkotas tekintetében ez a feltétel nem teljesiil.

Az Eljar6 Tanacs véleménye szerint az a tény, hogy a felhasznalt idegen miivek ardnya az

2 Nagykommentar a szerzdi jogi torvényhez, szerk.: dr. Gyertyanfy Péter — IV. fejezet, dr. Gyertyanfy Péter: Az
idézés, 34. §, 248. o.
% Grad-Gyenge Aniké: A film és szerzdi jog — A megfilmesitési szerz6dés 39. oldal 2.5. pont.



atvevé muvek id6tartamanak 50%-at elérik, illetve meghaladjak, nem értelmezhetéek olyan,
a torvény alapjan megengedett idézés terjedelemnek, amely az atvevé mi jellegéhez ¢és
céljahoz igazodik. Az Eljar6 Tanacs egyetértve egy korabbi, alabb hivatkozott SzJSzT
szakvéleménnyel, azon az allasponton van, hogy az atvevé mi céljahoz ¢és terjedelméhez
akkor igazodik az idézés, amennyiben az idézés csupan az atvevd mil kiegészitését,
alatamasztasat szolgalja. Az atvevé mil terjedelmileg, vagy mas szempont alapjan Iényeges,
meghatarozé része azonban nem allhat pusztan idézetbdl.*

15. Idézés hiiségének kovetelménye

Az idézés hliségének kdovetelménye tartalmi feltétel is, azaz nemcsak valtoztatas nélkiil kell
idézni, hanem azt is szem el6tt kell tartani, hogy nem megengedett a kihagyasos,
osszefiiggésekbdl kiragado idézés sem.®

Az Eljar6 Tanacsnak nincsenek birtokaban az atvett, idézet Musor 2 filmek, igy nem tud arra
a torvényi feltételre nézve nyilatkozni, hogy valtoztatds nélkiil keriiltek-e az egyes
filmrészletek felhasznalasra. Itt jegyzi meg az Eljar6 Tanacs, hogy példaul az alabbi
mirészletek felhasznalasa soran felmeriilt az Eljar6é Tanacsban a kérdés, hogy nem idegen, az
eredeti filmben eredetileg nem szerepld zenét hasznalnak-e fel az alkotok a Téma 2 cimil
ismeretterjesztd film alabbi Misor 2filmrészlete alafestéseként:

Téma 2

Misor 2 — Epizdéd 1 01:25:12:12 - 01:25:19:07 00:00:06:20
Misor 2 — Epizod 1 01:25:19:07 - 01:25:22:21  00:00:03:14

Ha az Eljar6 Tanacs feltételezése helyes, akkor a fenti felhasznaldshoz mindenképp engedély
kell, mert nem valdsul meg a valtoztatas nélkiil idézés kdvetelménye.

1.6. Forras, szerz6 megjelenitése

Az 1dézés soran meg kell jelolni a forrast és a szerzOt. Ennek a feltételnek a Miisor 2
filmrészletek talnyomo tobbségének felhasznalasa soran megfelelnek a miisorok.

Az Eljaré Tandcs az alabbi eseteknél talalt korrigalandé hibékat:
Téma 3

Misor 2 — Epizod 2 01:20:14:19 - 01:21:15:10 00:01:00:16 Nincs megjelenitve forras,
szerz0.

Miisor 2 — Epizdd 3 01:21:15:10 - 01:21:29:14  00:00:14:04 Nincs megjelenitve
forras, szerzo.

Misor 2 — Epizod 3 01:21:29:14 - 01:21:51:08 00:00:21:19 Nincs megjelenitve forras,
szerz0.

4 SzJSzT 33/2004. szakvéleménye.
https://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/SZIJSZT _szakvelemenyek pdf/szjszt_szakv_2004 033.pdf

5 Nagykommentar a szerzdi jogi torvényhez, szerk.: dr. Gyertyanfy Péter — IV. fejezet, dr. Gyertyanfy Péter: Az
idézés, 34. §, 248. o.



Téma 1
A Megbiz6 megkeresésében az alabbi filmrészleteket tiinteti fel:

Misor 2 — Epiz6d 4 00:11:57:23 - 00:12:13:10 00:00:15:12
Misor 2 — Epizod 4 00:12:13:10 - 00:12:28:09 00:00:14:24

Misor 2 — Epizéd 4 00:12:43:09 - 00:13:04:00 00:00:20:16
Misor 2 — Epiz6d 4 00:15:57:17 - 00:16:33:00 00:00:35:08

A nevezett filmalkotasban az atvett miirészletek Misor 2 — Epizod 4-t61 egy szoban eltérd
cimmel keriilnek megjelenitésre. Az Eljaré Tanacs javasolja az adatellendrzést.

2. A szabad felhasznalasok altalanos torvényi feltételei és azoknak valé megfelelés

Szjt. 33. § (1) A szabad felhasznaldas korében a felhaszndlas dijtalan, és ahhoz a szerzd
engedélye nem sziikséges. Csak a nyilvanossagra hozott miivek hasznadlhatok fel szabadon e
torveny rendelkezéseinek megfeleloen.

(2) A felhasznalas a szabad felhaszndlasra vonatkozo rendelkezések alapjan is csak annyiban
megengedett, illetve dijtalan, amennyiben nem sérelmes a mii rendes felhasznadlasdara és
indokolatlanul nem karositia a szerzé jogos érdekeit, tovabbda amennyiben megfelel a
tisztesség kovetelményeinek és nem iranyul a szabad felhaszndlas rendeltetésével ossze nem
féro célra.

(3) A szabad felhaszndalasra vonatkozo rendelkezéseket nem lehet kiterjesztéen értelmezni.
2.1. Csak nyilvanossagra hozott miivek hasznalhatoak fel szabadon

Ez a feltétel az Eljar6 Tanacs véleménye szerint a Miisor 2 filmekbdl valo idézés esetén
teljesiil, mivel itt nyilvanossagra hozott filmalkotasokrol van szo.

2.2. Szjt. 33. § (2) bekezdésének feltételei

» Nem lehet sérelmes a mii rendes felhasznalasara és indokolatlanul nem karosithatja a
szerz0 jogos érdekeit.

> Megfelel a tisztesség kovetelményeinek.

» Nem iranyul a szabad felhasznalas rendeltetésével Gssze nem férd célra.

Az Eljar6 Tanacs véleménye szerint a fenti 1.4. pont alatt kifejtettek, azaz az a tény, hogy a
vizsgalat targyat képezd négy filmalkotasbol haromban az idegen miivek aranya eléri, illetve
meghaladja a filmek koriilbeliil 25 perces id6tartamanak felét, azt is jelenti, hogy az ilyen
karositja az érintett jogosultak jogos érdekeit, hiszen az ¢ szellemi teljesitménylikre is nagy
mértékben épiil az Gj mi (Mdusor 1sorozatban szerepld egy-egy ismeretterjesztd film)
tartalma.

2.3. Kiterjesztd értelmezés tilalma



Ez a feltétel a jelen esetben teljesiil az Eljaré Tanacs véleménye szerint.
Osszegzés:

Az Eljaré Tanacs a fentiekben kifejtettek alapjan a Megbizé megkeresésére azt a valaszt adja,
hogy az alabbi harom filmalkotas tekintetében a Miusor 2 filmrészletek felhasznalasahoz a
jogosultaktol felhasznalasi engedélyt kell kérnie, tekintettel arra, hogy az egyes miisorokban
szerepld idegen murészletek 6sszes idétartam tilnyomo aranyu, mivel eléri vagy meghaladja
az egyes miusorok hosszanak felét és ezaltal nem teljesiil az idézésnek azon térvényi feltétele,
az atvett mirészletek indokolt terjedelmuek kell legyenek:

Téma 1
Téma 2
Téma 3

Az Eljaré Tanacs a fentiek alapjan megallapitja, hogy mivel a hdrom fenti filmalkotas
lényeges része idegen miivekbdl atvett részletekbdl all, a Misor 1 filmalkotasok
gyljteményes miiveknek mindsiilnek, és a filmkészitok kotelesek az altaluk felhasznalt
idegen miirészletek felhaszndldsdhoz egyedi engedélyt kérni a jogosultaktol, mivel a
gyljteményes miiben valo felhasznélasokat kozds jogkezeld szervezet nem engedélyezheti.

Az alabbi filmalkotas tekintetében az Eljaré Tanacs nem tud szakvéleményt adni, mert nem
tudta beazonositani, hogy milyen miivekb6l milyen részleteket milyen terjedelemben
hasznalnak fel a filmkészitok. Ahhoz, hogy a sajat és felhasznalt miivek aranyat meg tudjuk
allapitani, szlikséges volna e tekintetben a megkeresd részérél pontos adatszolgaltatast
benyujtani.

Téma 4

A Megbizd megkeresésétdl eltéréen az atkiildott link megtekintése alapjan az Eljaré Tanacs
tovabba azt allapitotta meg, hogy az alabbi miusorrészletek ténylegesen nem keriiltek
felhasznalasra:

Misor 2 — Epizod 5 01:16:24:00 - 01:16:30:13 00:00:06:13
Miisor 2 — Epizéd 5 01:16:30:13 - 01:16:37:19 00:00:07:06
Miisor 2 — Epizod 2 01:16:37:19 - 01:16:47:03 00:00:09:09
Misor 2 -Epizod 2 01:16:47:03 - 01:16:53:23 00:00:06:20
Miisor 2 — Epizod 2 01:16:53:23 - 01:16:57:02 00:00:03:04

Amennyiben a Megbizo adatszolgaltatdsat a fenti filmalkotasra vonatkozdan kiegésziti,
illetve korrigalja, akkor valik megallapithatova a felhasznalas jellege. Eloljaroban az Eljaro
Tanacs megjegyzi azonban a szoban forgd Téma 4 filmalkotisra vonatkozodan, hogy egy
olyan hires filmrészlet felhaszndldsa, mint amelyet a késziték a ,,Cim” cimi filmbdl
felhasznalnak, azért nem eshet az idézés szabdlya ald, mert nem felel meg az ,, az atvevo mi
jellegéhez és céljahoz valo igazodas torvényi feltételnek. Az atvevé mi gondolatisagat, szellemi
tartalmat szolgalnia kell az idézettnek, vagy tamogat6, vagy vitato jelleggel.(Pelham tigy, C-
476/17, ,,71. :,,Az (...) az idézés alapvet6 jellemzdje, hogy egy olyan felhasznald, aki nem a mil
vagy altalanosabb esetben a mi részletének szerzdje, a miivet vagy annak részletét valamely



gondolatmenet kapcsan, valamely vélemény aldtdmasztasa érdekében vagy e mii és az emlitett
felhasznalé véleménye kozotti szellemi érvek iitkdztetése céljabol hasznalja fel, és igy a védett
mi felhasznédldjanak, aki az idézés kivételére kivan hivatkozni, valamiféle parbeszéd
megteremtése kell legyen a célja az emlitett muvel (...)”

A szoban forgo filmrészlet egy ugyanolyan 1ényegi, karakterisztikus eleme a filmnek, mint
példaul a filmzenék, tanczenék vezérmotivumai, refrénjei. A filmzenék vezérmotivumait az
SzjSzT egy korabbi szakvéleményében legalabb olyan fontosnak mindsitette a filmzenei
alkotasok felismerhetdsége tekintetében, mint a popzenei miivek esetében a refrént, amelyek
felhasznalasahoz minden esetben engedélyt kell kérni, ezek felhasznalasara nem terjedhet ki
az idézés szabadsaga.®

2023. augusztus 21.

dr. Szilagyi Emese dr. Grad-Gyenge Anikd Rozsa Janos
a tanécs eldado tagja a tanacs elnoke a tandcs szavazo tagja

6 SzJSzT -02/2017. szakvéleménye, amely maga is visszautal az SzJSzT-33/2004-es szakvéleményére. https
https://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/SZISZT_szakvelemenyek_pdf/szjszt_szakvelemeny 2_2017.pdf



