Gyertydnfy Péter*

A SZINHAZI RENDEZO SZERZOI JOGA!

1. Bevezetés

Az utébbi években a szinhaz és a szinhdzi szerzdi jog teriiletén tortént néhany véltozas, ami
okot ad az itt kovetkezd irdsra. Egyrészt a Szellemi Tulajdon Vilagszervezete megrendelésé-
re atfogd tanulmdny késziilt a szinhazi rendezdk szerzdi jogi védelmének esetleg sziikséges
megerdsitésérdl.” A tanulmany szerzéi azt is felvetik, hogy erre a legjobb méd a rendezd
szerzékénti jogi mindsitése lenne. A masik kovetkeztetés az, hogy a rendez alkotdmunka-
ja hasonlé a szerzéi statuszt élvezd filmrendezééhez.® Ujabban a magyar jogirodalomban
felmeriilt az a gondolat, hogy a szinhdzi rendezét szerz6i jogi térvényiinkben kifejezetten
meg kellene jelolni szerzének, tevékenysége eredményét altalaban szerzéi miinek kellene
minésiteni.* Az eldadémiivészek jogait atfogéan térgyald legtijabb monografia szerint az
el6adomiivészekre (igy adott esetben a szinhdazi rendezékre) vonatkozé jogunk egyes ele-
meiben mar nem felel meg a mesterséges intelligencia koranak, és a védelem eszkozeit bs-
viteni kellene.”

* Az SZJSZT tb. elndke, kandidatus.

A cimben a szerzéi jogot tagabb értelemben hasznaljuk, vagyis a fogalom a szerzéi alkotasok joga mel-
lett az azzal kapcsolodd, ezen beliil a szomszédos jogot is atfogja — ahogyan az az 1999. évi LXXVL. sz.
szerz6i jogi torvényben (Szjt.) is van.

Ysolde Genderau, Anton Sergo: Study on the rights of stage directors of theatrical productions. WIPO
SCCR/41/5, May 21, 2021.

Genderau, Sergo: i. m. (2), p. 33-34.

Sapi Edit: Régi és uj kihivasok a szinpadi muvek szerzéi jogi GtvesztSjében 2021: https://antk.uni-nke.hu/
document/akk-copy-uni-nke-hu/Opuscula_Civilia_Szimpoziumkotet.pdf, p. 90.

Békés Gergely: Az eléadomiivészi jogok. PhD-disszertacio, 2024: https://doktori.bibl.u-szeged.hu/id/
eprint/1205, p. 289, 291.
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Evek 6ta tapasztaljuk, hogy vannak a szinhazi vildgban, akik a szerzék jogait a szinhdz
és a rendez6 felesleges korlatainak érzik.° Ez olyan benyomast kelt, mintha a szinhdzi ren-
dez6k dltaldban szerzékénti elismerése e korlatok - mésok jogai — megkeriilésére alkalmas
lenne. Ami, alabb latni fogjuk, nincs igy.

Az is igaz, hogy a szinhdzi vilag is gyorsan valtozik. Igen népszertvé valtak a televizios
operakozvetitések; a jo6 mindségli, sokkameras felvételek koltségei folyamatosan csokken-
nek, s igy a szinhdzi el6adasok rogzitése gyakran televizidos minéségben torténik. A Covid-
jarvany is hozzajarult ahhoz, hogy elterjedjen az eléaddsok ,streaming” kozvetitése. A
cirkuszi produkciék megjelenésében, rendezésében is egészen @ij vondsok vannak.” A vizs-
galatot indokolja a szinhazi szektor kulturdlis jelentésége is.**

Erdemes tehat megvizsgalni, hogy hatélyos szerzéi jogszabalyunk és annak biréi gyakor-
lata, valamint értelmezése a szinhazi rendezé statuszarol megfelel-e még alapvetd céljanak,
a szerz6 és az eldadomiivész osztonzésének és ezzel a kultiura védelmének? Kérdésfeltevé-
stink: Mikor szerzé a szinhazi rendez8? Milyen tobbletet nyerhet a szerzéi mindséggel a
rendezé ahhoz képest, hogy ,,csak” a szerzdi gondolat magyarazoja, megértetéje, el6adoja,
vagyis el6éadomiivészi jogok alanya marad? Kell-e a rendezének kiilon szerzéi kategoriat

6 Mindez évtizedes jelenség a magyar szinhazakban. A kévetkezé vélemények 1998-ban hangzottak el

a ,,Bunkosdg vagy szuverenitds. A szerz6i jog és a szinhdzi rendez6k” cimmel folytatott beszélgetésen.
Szinhdz, 1998. augusztus. Ruszt Jozsef: ,Valoban védeni kell az egyén szellemi tulajdonat, de abban a
pillanatban ahogy ez a szellemi tulajdon folhasznélasra kertl, ott valamifajta szabadsagnak, nem pedig
alkuhelyzetnek kell lennie” Spiré Gyorgy: ,A tilszabalyozottsag nyugati eredetd. Nélunk a szerzéi jogi
torvények alapvetéen nem magyar kezdeményezésre szoktak létrejonni, hanem a Nyugathoz igazodunk
veliik. Nagyon féltem a kulturat attdl a tendenciatdl, amely a XX. szdzad mdsodik felében a nyugati
kultarat gyakorlatilag tonkretette. Szerencsére Magyarorszagon ez nem fog teljesen atmenni, nalunk a
torvényeket, szerencsére ugyse nagyon tartjak be” Fabri Péter 2006-ban errdl igy irt: ,,Mara a szinhaz-
ban (legalabbis a mai magyar szinhazban) a szerz6, illetve a mufordité (tehat a szveg alkotdja) valami
kellemetlen, akadékoskod¢ figuranak szamit, aki csak azért van ott (ha egydltalan beengedik a probara),
hogy belekdsson a rendezébe, amikor az atirja a szovegét, vagy a szinészekbe, ha a hamut véletlentil
mamunak mondjék” Es: ,Ugy gondolom, a mai magyar nyelv 4j szineinek szinhdzi haszndlata nem
adhat okot homogén miivek szétzilalasara. Nem adhat okot arra, hogy a kiilénbozé szerepldk kiilon-
boz6 torténelmi korok nyelvén beszéljenek csak azért, mert az egyik szereplé szovegébe belenytlt a
rendezd, a masikéba nem. Marpedig sokszor ez torténik” — https://archiv.szfe.hu/doktori-dolgozat/fabri-
peter/ - Fabri Péter: A szinész és a telefonkonyv (A szinhdzi széveg vilaga). DLA-dolgozat, SZFE, 2006,
p- 11, 5. 2019-ben egy tjsagcikk: Kié a mi? - egy letiltott szinhazi bemutaté margoéjara: https://wmn.hu/
kult/51385-kie-a-mu--egy-letiltott-szinhazi-bemutato-margojara.

»A cirkuszi produkci6 rendezdjének nagy feleléssége van az el6adds egésze tizenetének a kozonséghez
valo kozvetitésében.” Fekete Péter, a Févarosi Nagycirkusz féigazgatoja. Szentei Anna: ,Csillagporos tor-
ténetek” c. cikkében. Magyar Demokrata, 23. évf. 11. sz., 2024. marcius 13., p. 50.

Simon Dorottya, dr. Labody Péter: A szerz6i jogi agazatok gazdasagi sulya Magyarorszagon. Szellemi Tu-
lajdon Nemzeti Hivatala, 2020, p. 52. ,2018-ban mar 8,5 millié néz6 latogatott el szinhdzba, ami 2%-kal
haladta meg az egy évvel korabbi, szintén kimagaslé értéket. Ennél jelentésebben, 10,8%-kal nétt az el6-
addsok szdma (35 800). A szinhdzi fér6helyek mennyisége — feltehetéen a felujitasoknak, atépitéseknek
koszonhetéen — kissé csokkent. A szinhazi szektor sikere kovetkeztében a f6foglalkozasu alkalmazottak
szama novekedett, 2018-ban mar tobb mint 7 ezer embernek adott munkat”

2023-ban 463 szinhazi bemutaté volt Magyarorszagon: https://port.hu/lista/szinhaz-bemutatok?date_
from=2023.
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kialakitani a torvényben vagy valamilyen vélelmet felallitani altalaban a szerz6i mindség
mellett? ElegendSek-e a rendezé mai jogvédelmi eszkozei, és azokkal hogyan lehet élni?

2. A szinhazi rendezésrol

2.1. A szinhazi rendezés kaleidoszkdpszerti sokfélesége szinte lehetetlenné teszi a rendezés
tartalmdnak és eredményének egyetlen rovid formulaba val6 stritését. Mar a ,,rendezés”
idegen nyelvli megfelel8inek etimoldgidja is utal erre a sokféleségre. A francia régisseur a la-
tin régo, régir — ,uralkodik, kormanyoz, vezet” - tartalomra mutat; az angol stage director in-
kabb a szinpadra allitas és az irdnyitas mozzanatat igazolja; a német Inszenierung, Regisseur,
Spielleitung szavak pedig mindkét megkozelitésbdl tartalmaznak elemeket. Az értelmezd
szotar szerint a ,rendez” bizonyos rendszer szerint valé rendberakast, illetve megnyugtatd
megoldast jelent.'” A szinhazi rendezés pedig ,,a szinhazi eladast el6készits, annak egy-
ségét létrehozd miivészi alkotofolyamat. Legfontosabb szakaszai: a rendez6i koncepcid ki-
alakitdsa és rogzitése, a szinpadi sz6veg meghatarozasa, a szereposztas, a probafolyamat és
a parhuzamos technikai el6késziiletek megszervezése, dsszehangoldsa, a probak levezetése
soran a szinpadi osszjaték kidolgozasa, végiil a létrehozott miialkotas, a szinhdzi eléadas
bemutatdsa a kozonségnek. ... A szerzdi vagy rendez6i utasitas a szinpadi md eléadasi,
megjelenitési mddjara vonatkozo6 rendelkezés. A szerzéi instrukceio a szinjatékszoveg része,
az {ronak a cselekmény helyszinére, a szerepl6k kiils6 és bels6 jellemzdire, be- és kijovete-
liikre, mozgasukra és szévegmondasukra vonatkozé megjegyzései!!

Kozismert, hogy a szinre allitas, a rendezés moddja a tarsadalmi kértilmények, az uralko-
dé eszmék és a miiszaki lehetdségek valtozasaval koronként mddosult, és ma is igen nagy
valtozatossagot mutat. A tipusok elemzése és a fejlodési iranyok bemutatasa a szinhaztu-
domany targya. Mégis a szinhdzi rendezést jogi vizsgalodasunk targyaként is hasznos lehet
bevezetésként torténetiségében megvizsgalni.

Az 6kori gorog szinhazban, mint ez is koztudott, a szerepl6k korives vagy félkorives szin-
padon jatszottak, a hely, tér és id6 egységét megtartva, maszkot viselve. Kezdetben csak a
koérus szavalt, majd a szdlistak megjelenése utan a szolista a korussal dialégust folytatott.
Lassanként megjelent a hatso épitett vagy festett diszlet is. A jaték, benne a szinészi jaték
lényege a szobeli elhangzds volt. A 16-17. szazadban virdgzott a commedia dellarte jaték-
tipus. Ez az egylittes jatékon alapult, allandé helyzetekkel és jelmezmaszkokkal; ,,jellegét
maguk a szinészek adtédk meg, akik pusztan szellemességiikre és képességeikre tamaszkod-
va teremtettek hangulatot és abrazoltak jellemeket. ... A francia tarsulatoknak mar voltak

10 Magyar Ertelmez8 Kéziszotdr, M-Zs, szerk. Juhdsz Jézsef, Kovalovszky Miklés, O. Nagy Gdbor, Szbke
Istvan. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1987.
Székely Gyorgy (szerk.): Magyar Szinhazmuvészeti Lexikon. Akadémiai Kiado, Budapest, 1994: https://
mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz22/index.html.
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jelenetkonyvei, monolégokat és elmés replikékat tartalmazé gytijteményei”'? Az Erzsébet-
kori Anglia zart udvart, kor vagy nyolcszog alaprajz szinhazaban a kozonség kozvetlen
kozelségében jatszottak, jelzésszert diszletekkel. A hangsuly a szinészi jatékon volt. A szi-
nészi teljesitmény maradt a meghataroz6 a romantika kordban is. A 19. szdzad kozepétdl a
polgari, realista szinhazban, ahol perspektivikus hattérfiiggony és oldalkulisszak helyett a
nézé harom fallal és mennyezettel hatdrolt polgari szobabelsébe tekinthetett be (,,kukucska-
szinhaz”), ugyancsak a szinészi teljesitmény volt a kdzpontban.

A latvany és a bonyolult szinpadi triikkdk mar a barokk operdban is megjelentek. Ezek
ott voltak a Napkiraly szinhazaban is. A 19. szazadtdl azonban a latvanynak és a szinpadi
technikdnak mar nemcsak illusztrativ szerepe volt, hanem részévé valtak annak a szdndék-
nak, hogy a mt jelentésére vonatkozé elgondoldsokat konkretizaljak.'* Addig a szinhéz ha-
gyomanykovet6 volt, kialakult egy egyféle jatszasmod, és mindenki ezt kévette. Az eurdpai
szinhazmuvészetben a 19. szdzad kozepén a szdsz-meiningeni szinhdz eléaddsaiban jelent
meg a rendezd mint a mivészeti-technikai ellen6rzé tevékenységet meghaladé kulcsfon-
tossagu személy. Eleinte a rendezés célja a torténelmi hitelességre s annak vizudlis bemuta-
tasara valo torekvés volt, de mar ,,a jelentés konkretizaldsa” is eredményezhette az eredeti
szinpadi md tartalmi megvaltoztatasat.'* Azt a nézetet, hogy a szinhazi alkotds folyamata-
nak elsérendd tényezdje a rendezd, Max Reinhardt négy évtizedes rendez6i tevékenysége
»provokalta ki’, s tette Eurépa-, majd Amerika-szerte széles korben elfogadotta.'®

Ett6] kezdve a rendez6 beavatkozasanak jellege — amellett, hogy megdérizte a szervezési-
szinésziranyitasi-ellendrzési elemeket is — kétségkiviil elmozdult a tartalom alakitasanak
iranyaba. Ez sokszor az alapul fekv$ prézai vagy zenedrama eredeti gondolatkifejtésének

% Britannica Hungarica nagylexikon, 5. két. Kossuth Kiado, 2012, p. 97.
13 Kékesi Kun Arpdd; A rendezés szinhdza. Osiris, Budapest, 2007, p. 8-9.

+ A torténelmileg hiteles (és nemcsak annak hat6) megjelenités érdekében ....a mult egyes korszakaira

vonatkoz6 ismeretek alapjan kialakitott szinpadi térkornyezetben keresték a valoszertiség nyitjat.” Kékesi
Kun:i.m. (13), p. 16. Az angol Kean ,,a szinpad két- és hdromdimenzios részeivel, azaz festett vasznak és
fabol késziilt diszletelemek Gsszeillesztésével kisérletezett a perspektivikusan megkomponalt, leny(ig6z6
latvany elérése érdekében. (A nagy tomeg érzékeltetése céljabol néha emberek csoportjat — persze a
kell6 aranyok megtartasaval — hattérvaszonra festették, majd egy fizikailag is jelen 1évé masik csoport-
tal kiegészitették.)... A torténelmi hitelességre torekvo eléadasok archeologiai és szcenikai részletekkel
tarkitott, aprélékosan megfestett és kifaragott képek sorozatava transzponaltak a klasszikus dramakat,
amelyek igy az akkoriban kozkedvelt historista festészet alkotasainak meghosszabbitdsaiva valtak” Ké-
kesi Kun: i. m. (13), p.17-18.
Kékesi Kun:im. (13), p. 117. ,A Danton halala rendezésében mellézte a realista diszletet, s az események
néma szemtanuiként funkcional¢ dllandé keretben az aktiv fény dltal kivanta a francia forradalom ese-
meényeinek kaleidoszkopszerti megjelenitését. Reinhardt klasszikus rendezései tehat az udvari szinhazak
jatéknyelvének atalakitasa — a latvanyvilag felerdsitése, a beszéd életszertivé tétele, a figurak ’ismerds’
jellemvonasainak kiemelése — révén igyekeztek az eurdpai drdma torténetének kanonikus alkotasait a
szinhdz emlékmiveibdl a szinhdzat éltetd tényezové alakitani”

15
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szandékos megvaltoztatisahoz vezetett.'® Ez tortént példaul a Don Giovanni opera 2024-es
budapesti szinrevitelekor is.!”

Goethe Faust draimajanak Giorgo Strehler dltali 1992-es megrendezése a drama szin-
padra allitdsanak 0j modjat alkotta meg: az eredeti drama eléadasa alkalméval, mintegy
amellett, teremtett egy uj miivet.'® De ilyen volt példaul Peter Stein Racine: Don Giovanni-
rendezése is (1987)."°

A most felvazolt torténelmi fejl6désbél kirajzolddik, hogy az 6si, klasszikus gorog szinre-
viteli modszer még csak minimadlis mozgast, diszletet, jelmezt hasznalt, igy kozvetlen szel-
lemi kapcsolatot teremtett az iré és a miiélvezd kozott. Az ilyen rendezés mellett fel sem
meriil, hogy harmadik személy is belépne az alkotéfolyamatba — a szinész és a kérus a hang-
javal csak atnyujt, megmutat, eléad (prezental), illetve ismételten megmutat (reprezental).
A szinpadi bemutatas mddjanak az a fejlddési iranya, amely az egyre tobb korht jelmezzel,
diszlettel, épitménnyel, fény- és hanghatassal, majd tomegek mozgatdsaval hat a kozonség-
re, vagy amely parhuzamos torténéseket, parhuzamos, egyidejtileg elhangzé monoldgokat
mutat be, a rendezdi beavatkozds erdsodéséhez vezetett. Ez a beavatkozds mdara — a diszle-
tekre és a jelmezekre vonatkozo szerzéi utasitasok megvaltoztatasaval vagy akar diszlet és
jelmez nélkiili el6adasokban - az eredeti szinpadi mf, illetve zenedrama mélyrehaté meg-
valtoztatasahoz, illetve akdr mell6zéséhez is elvezetett. Mds szempontbdl a fejl6dés a filmek
irdnyaba is mutat: ott a sajatos tobbszerz6s mu egyik szerz6je mindig a filmrendezé.

A 20. szazadra a korszinhaz majd a dobozszinhdz évszazados tapasztalatai alapjan a ren-
dezésben is kialakultak bizonyos, a tobbség altal ma is alkalmazott szabalyok (sztereotipi-
ak). A szinészekhez hasonldan a rendezéknek is van egy bizonyos kozos eszkoztaruk. Ha
pedig egy-egy rendezére jellemzé mddszerrdl, az ezzel alkotott rendez6i életmiirdl beszé-
liink, eljuthatunk egy sajatos, csak az adott rendezdre jellemz6 rendezdéi stilus képéhez is.

16 Bertold Brecht szerint a szinész nem a sajat élményanyagat mozgdsitja a szerep megformaldsa sordn,

... hanem a vildgrol, a torténelemrél és az életrdl szerzett ismereteit. Mivel az epikus szinész csak "idéz
egy figurat, azaz egy folyamat tanuja, nem atélnie, csupan megmutatnia kell bizonyos érzelmeket, tehat
kiilsédlegessé kell tennie 6ket. Ez az epikusnak vagy dialektikusnak nevezett szinhaz.” Kékesi Kun: i. m.
(13), p. 186.

A korményzdval vivott parbajban Don Giovanni is sebet kap, és ebbe hal bele a darab végére. Mint
tudott, az eredeti miiben természetfeletti erék allitjak helyre a vilag rendjét, a kormanyz6 kdszobra jon
el Don Giovanniért, akit magaval ragad a pokolba.

»Minimalizalta a huzéasokat, és a darab minden jelenetének réviditett forméaban val6 el6adésa helyett a
részbeni felolvasassal kiegészitett részbeni el6adas megoldasat valasztotta.” Kékesi Kun: i. m. (13), p. 338.
»Lucio Fanti diszletének f6 eleme a tizszogletd jatéktér folott fliggd oridsi kupola volt, amely a Pantheon
tetejére hajazott, és félgombjét a mindvégig alatta zajlo jaték plaszticitasa tette "kerekké, a sziik nyilason
besiitd fénysugdr mozgdsa pedig napora modjéra kovette az egyetlen napba stiritett események idejének
mulasat. A szcenografia ily modon bravurosan jelenitette meg a hely-id6 egységének hajdani szabalyat,
a padl6 labirintust mintazé intarzidja pedig Thezeusz nevezetes krétai kalandjat épptigy a néz6k emlé-
kezetébe idézte, mint Phaedra érzelmeinek zlirzavarat. A férfi szerepl6k gesztusnyelve Racine kordnak
mozdulatait stilizélta” Kékesi Kun: i. m. (13), p. 356.

17

18

19

IPARJOGVEDELMI £ES SZERZOI JOGI SZEMLE



A sziNHAZI RENDEZO SZERZOI JOGA 51

2.2. A két vilaghdboru kozotti korszak meghatarozé szerz6i jogasza, Alfoldi Dezsé szerint a
szinpadi mu ,,0ly iréi m eléadasa, amely szerepek eljatszasaval, szintéri elrendezéssel megy
végbe”? (Kiemelés a tanulmény szerz6jétsl.) 1970 és 2000 kozotti szerzdi jogunk vezetd
kommentarja kiegészitette ezt azzal, hogy vannak nem iréi szinpadi muvek is: igy a balett
és a néptanc. Jogi szempontbdl ennél lényegesebb kiegészitése a fogalomnak az, hogy a
szinpadi miiveket nyilvanos eléaddsra szantik.”!

A rendez6i teljesitményt hatélyos szerzéi jogi torvényiink kiilon nem emliti a szoro-
san vett szerzdi jogi védelem példaldzoan felsorolt targyai kozt. Az Szjt. 1. § (2) bekezdés
d) alpontjanak példai a szinmd, a zenés szinmd, a tancjaték és a némajaték. A rendezés
ugyanigy a szerz6i joghoz kapcsolodé védelem ezen a jogszabalyi szinten kimeriten felso-
rolt védelmi targyai koziil is hianyzik. Ezek az 1. § (8) bekezdésében az eléadomiivészek, a
hangfelvétel-el6allitok, a radio- és a televizidszervezetek, a filmel84llitok, a sajtokiadvanyok
kiadéi, valamint az adatbazis-el6allitok teljesitményei. Szabalyozasunk ebben koveti a tor-
vényiink kiils§ kereteit adé nemzetkdzi és regiondlis szerzdi jogi egyezményeket,” amelyek
e tekintetben szintén megmaradtak az absztrakcié egy magasabb szintjén. A 45 eurdpai
orszagbol csupan néhany tér el ettdl a szabalyozasi modtol. A szinhazi rendez6t maga a tor-
vény nevesiti eléadomuvészként Fehéroroszorszagban, Horvatorszagban, Kazahsztanban,
Oroszorszagban és Szlovénidban, mig Portugaliaban és Szlovakidban a szinhdzi rendezés
ott van a térvényben példalézoéan felsorolt szerzéi alkotasok kozott.>

Biréi gyakorlatunk, a Szerzéi Jogi Szakért6i Testiilet (SZJSZT) véleményei és a torvény-
magyarazatok egyforman azt mutatjdk, hogy a magyar jog a térvényi szint(i nevesités hia-
nyaban is szerzdi jogi és ehelyett (vagy emellett) eléadomiivészi jogi védelemben részesiti a
szinhazi rendezét, ha a teljesitménye megfelel e védelmi targyak torvényi feltételeinek.** 2

A szinhazi rendezés alapjaul, targydul szindarab (irasmi), zenés szindarab (zenedrdma)
vagy koreografia szolgal, amelyet szinpadra, tobb él6 személy kozremtikodésével, harom-

2 pr. Alfoldi Dezsé: A magyar szerz6i jog kiilonos tekintettel a M. Kir. Kuria gyakorlatara. Grill Karoly
kiaddvallalata, Budapest, 1936, p. 130.

Fiir Sdndor, Malonyai Dezs6: Szinpadi muvek. In: Bendrd Aurél, Timdr Istvan (szerk.): A szerzéi jog
kézikonyve. Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1973, p. 231-232.

1975. évi 4. torvényerejii rendelet az irodalmi és a miivészeti miivek védelmérél szolo 1886. szeptember
9-i Berni Egyezmény Périzsban, az 1971. évi julius ho6 24. napjan feliilvizsgalt szovegének kihirdetésérol.
1998. évi XLIV. térvény az eléadomiivészek, a hangfelvétel-el6allitok és a miisorsugarzé szervezetek
védelmérdl szolo, 1961-ben, Romaban létrejott nemzetkozi egyezmény kihirdetésérél, Romai Egyez-
mény, 2004. évi XLIX. torvény a Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 1996. december 20-an, Genfben
alairt Szerzdi Jogi Szerzédésének, valamint El6adasokrol és a Hangfelvételekr6l szolo Szerzédésének ki-
hirdetésérél (WCT, WPPT). Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2006/115/EK Iranyelve (2006. december
12.) a bérleti jogrol és a haszonkdlcsonzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerz6i joggal
szomszédos bizonyos jogokrol.

Sdpi Edit: A European Panorama on the Copyright Status of Stage Directors. Santander Art and Culture
Law Review, 2023. 2. sz., p. 252-253.; Ysolde, Sergo: i. m. (2), p. 6-7; Békés: i. m. (5), p. 57-58.

Kuria Pfv. 21.277/2015/4., SZJSZT 03/12; Békés: i. m. (5), p. 57-58.

Gyertydnfy Péter: A szerz6i jog. In: Gyertydnfy Péter (szerk.): Nagykommentdr a szerzdi jogi térvényhez.
3. kiadas, Wolters Kluwer, 2023, p. 100.
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dimenzids térbe helyezéssel a kozonség egyideju jelenlétében valé megmutatasra, érzékel-
hetévé tételre szannak. Sajatos tipus, hatareset a cirkuszi latvanyossag rendezése, amikor a
rendezés alapjaul altaldban nem miivek szolgalnak, hanem cirkuszi produkciok. Ezek lehet-
nek csupan szakmai tigyesség bemutatasai, példaul allatidomitas, de lehetnek akar egyéni
és eredeti szerz6i miivek is, példdul bohoctréfdk. Az ugynevezett ,,4j cirkuszban” gyakran
a rendezd alakitja ki a részletes, tobbnyire valamilyen elvont torténetet dbrazol6 forgato-
konyvet.?

A szinhazi rendezés tartalma torténetiségében és a mai eseteiben is tobblényegu. Egy-
részt a szinészvezetésbol, a szinpadkép és a jelmezek 6sszehangolasabol 4ll, és esetenként
a gyartasvezetéshez hasonld technikai feladatokbdl is. Masrészt, nem mindig, de egyre
gyakrabban tartalmi beavatkozas a mube: az ird, zeneszerzé gondolatai egyéni és eredeti
kifejezéseinek kiegészitése, megvaltoztatasa, esetenként elhagydsa. Az egyes elemek sulya,
aranya esetenként valtozd. Nem jelenti ez azt, hogy a szinhdzi rendezé ,szerz6i jogallasa
nem tisztazott, sodrodik a két statusz kozott s nem lehet tudni, meddig terjed a rendezd
jogosultsiga”* A jogi mindsités csak mivenként, illetve eldadasonként lehetséges.

Mindeddig altalanos vélemény volt, hogy a szinpadi eléadds rendezdje a szindarabot
legtobbszor csak értelmezi, tolmacsolja a kozonség szamara. A Kdria megfogalmazasaban:
»A szinpadi miivek eléaddsa, a ’szinrevitel’ a szerzd és az eléadomiivészek teljesitményét
6tvozi, valamilyen koncepcidé mentén létrejott rendezésnek megfelelden. A rendezés és a
szinészi jaték a mi interpretacidjanak, kozonség szamara torténd tolmacsoldsanak, atvitt
értelemben vett kozvetitésének alapvetd eszkozei. Bar szitkségszertien hordoz a rendez6i
interpretacio egyéni, a rendezé személyiségébdl fakadd jellemzéket, funkcidjabdl adédoan
azonban a szinpadi rendezés inkabb a szerz6i joggal szomszédos jogi védelmet élvezd eld-
adémiivészi teljesitményhez 4ll kozel, mint a szerzdi miivekhez”?® Békés Gergely a 3/2012
szamu SZJSZT-szakvéleményrdl szolvan igen helyesen mutat rd arra a hianyossagra, hogy
a szakvélemény, akarcsak az itt idézett kuriai dontés, nem emliti, hogy az el6adémitivészi és
a szerz8i mindség ugyanazon eldaddsra parhuzamosan is fennéllhat.”® Az ilyen kettdsség
mara kiilonosen a konnytizenében valt altalanossa.

3. A szinhazi szerz6-rendezd
3.1. Az el@bbiekben idézett 2015-0s kariai itélet az eldaddémuiivészi mindsités utdn hozzate-

szi: ,Elvileg nem zarhato ki az, hogy a szinpadi el6adds rendezje az eredeti miivet bévitve
olyan egyéni, eredeti modon alakitja at, amely eléri a szerz6i jogi védelem szintjét és az Szjt.

26

. Példaul a Cirque du Soleil vagy nalunk a Recirquel esetében.

Sdpi: i. m. (4), p. 89-90.

Kuria Pfv. 21.277/2015/4.

Békés: i. m. (5), p. 58. és kordbban ugyan6: Az eléadomiivész. Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 16.
(126.) évt. 3. sz., 2021. jinius.
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4. § (2) bekezdése alapjan mint mas szerzé miivének dtdolgozasa részestil szerz6i jogi véde-
lemben”” Eléfordulhat tehat, hogy a szinhazi rendezé szerz6ként jelenik meg, nevezetesen
akkor, ha teljesitménye megfelel a szerzéi mu fogalménak. Ez a gondolatnak egy olyan,
azonosithato kifejtése, amely az irodalom, a tudomdny vagy a muvészet teriiletére esik, ter-
mészetes személytdl szarmazik, eredeti (nem mastdl atvett) és egyéni, vagyis egy szellemi
mozgasteret kihasznal6.*® Nem lehet vitds, hogy a szinhazi rendezés, ha alkotéi jellegti, az
el6bb megjelolt harom széles — egymast atfed6 - tertiletre esik.

A szinhazi rendezé szellemi tevékenysége harom kiilonbozé helyzetben nyilvanulhat
meg.

a) Amikor a szerz6i jog dltal még védett miivet rendez’!

A még védett prozai vagy zenés szinpadi mii rendezésekor csak az eredeti szerz6k engedélyé-
vel jogszerti a mu lényegét érint6 rendezéi valtoztatas. Ilyenkor az eredmény egy szarma-
zékos mi - atdolgozas. Ennek feltétele, hogy az eredeti gondolatkifejtés igy mddosuljon,
hogy a viéltoztatd, kiegészité elemek olyannyira lényegiek legyenek, hogy dnmagukban is
megfeleljenek az emlitett szerzéi jogi mi fogalmanak.*

Annak megallapitasa, hogy az alapmiiben a valtoztatds a mu integritasa és a vagyoni jog
szempontjabol 1ényegi részt érint-e, két irodalmi alkotas esetében elsésorban a szoveg 6sz-
szehasonlitasaval torténik. Ha elfogadjuk a Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon mar idézett
allaspontjat arrdl, hogy a diszletre, jelmezekre vonatkozé szerzéi instrukciok a mi részét
képezik, ma kényes lehet a helyzet, hiszen a rendezék ezeket altalaban figyelmen kiviil
hagyjak. Persze lehet olyan édllaspontot is elfoglalni, hogy a szindarabok ebbél a szempont-
bdl aleatorikus muvek, s a szerzd e tekintetben eleve helyet hagy a rendez6i dontéseknek.
A magunk részér6l ezt csak olyan esetben tudnank elfogadni, amikor a mu gondolati tar-
talma teljesen fiiggetlen a kortdl és helyt6l, amiben jatszodik - ellenkezd esetben a szinészi
jatékra, jelmezre és diszletre vonatkozé szerz6i utasitdsok a gondolatkifejtés lényeges részei.

0 Szjt. 1.5, 4.5 (1) bek., Karia Pfv.20.600/2019/5., Fév. Itélétabla Pf. 20.880/2014/5., Fév. Itéltabla
8.P£.20.479/2008/6; Takdcs Nora Emese: A szerz6i jogi védelem feltétele — ,,az egyéni, eredeti jelleg”. In:
Legeza Dénes (szerk.) Szerzéi jog mindenkinek. Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala, 2023, p. 60-61;
Szinger Andrds: Boldogok a sajtkészit6k? Néhany gondolat az izek, illatok szerzéi jogi oltalmarol. In:
Grad-Gyenge Aniko, Kabai Eszter, Menyhdrd Attila (szerk.): Liber Amicorum, Studia G. Faludi dedicata.
ELTE Eo6tvos Kiado, Budapest, 2018, p. 404-405; Scholz Ildiké: Eredetiség és atdolgozasok a zenemuvek
korében. Iparjogvédelmi és Szerzoi Jogi Szemle, 6. (116.) évf. 3. sz., 2011. junius, p. 36-38; Gyertydnfy
Péter: A szerz6i jogvédelem targya. In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 30-37.

A védelem a szerz6 életében és halalatol szamitott hetven évig ll fenn. Szjt. 31. §.

Pogdcsds Anett: Kizarolagos jogok a szerzdi alkotasokon. In: Tattay Levente, Pinz Gyorgy, Pogdcsds Anett:
Szellemi alkotdsok joga. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2011, p. 186; Sdpi: i. m. (4), p. 88 és ugyané:
Atdolgozas vagy nem 4tdolgozas: ez itt a kérdés. Az dtdolgozas joganak érvényesiilése a szinpadon. Ipar-
jogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 13. (113) évf. 4. sz, 2018, p. 2, 8-12; Gyertydnfy Péter: Az atdolgozas
joga. In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 250.
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A szerzéi jog nem a mui gondolati tartalmat, mondanivaléjat védi, hanem ezek adott, sa-
jatos (egyéni és eredeti) modon tortént, azonosithatd kifejezését. A cselekményfordulatok,
cselekményszovés szerz6i jogi védelme, illetve megsértésének megallapitdsa csak kivétele-
sen, igen erés egyéni jelleg és az Gsszehasonlitandé miben igen jelentds, kiterjedt megfele-
1és esetén lehetséges. Vannak olyan szinhazi rendezések, amelyeknél ezen elvek miatt igen
nehéz annak eldontése, hogy engedély hijan tortént-e jogsértés. Eléfordul ugyanis, hogy
egy rendezd szovegvaltoztatas nélkill vagy minimadlis kihagyasokkal, de a helyszin, szin-
padkép, diszletek, fény- és hanghatasok segitségével mégis teljesen megvéltoztatja az eredeti
mii gondolati formajat és mondanivaldjat is. E kérdésekrél szinhazi rendezést illetden még
nincs kézzétett magyar biréi gyakorlat, de a szerzéi instrukciok sorsanak az el6z6 bekezdés-
ben felvetett problémajarél sem.”

A rendezd hozzaadott egyéni és eredeti gondolatkifejtésére térve vizsgalando, hogy az
miben mutatkozik meg, miben azonosithat6? Az irodalmi alkotasokndl ez a szévegben,
mondatokban, akdr mondatrészekben fejez8dhet ki, és mint lattuk, kivételesen a cselek-
ményszovésben.”* A versben a szerkezet, a rimforma, stilusjegy azonban nem védett.”> A
zenében ,,a dallam - harmonia - sz6veg — ritmus elemek adjék az egyéni-eredeti megfor-
maltsdgot”*® Az épitészeti tervben példaul ,,az alaprajzban, a témeg és a homlokzat kialaki-
tasdban, a bels terek méretezésében és egymashoz valo viszonyaban, az anyaghasznalatban
azonosithatd”?” , A térképészeti miivek grafikai megtervezésénél rendelkezésre all6 alkotasi
tér joval sziikebb, mint példdul a képvomiivészeti alkotasok esetében”*® A szinhazi rendez6-
szerzd esetében a megformalt és kifejezett szerz6i gondolat az elbadds egésze lehet, benne az
eredeti szerz6i miivel-mivekkel is. Ilyenkor a szokdsos rendezéi eszkozok - szinészvezetés,
térbe helyezés, diszlet, jelmez, hang- és fényhatasok — egyiittesen mar az eredetit kiegészité
megformalt gondolatként érzékelhetdk a kozonség szamara. Véleményiink szerint ehhez a
szokvanyos szinpadra allitast jelentésen meghalad6 személyes hozzdadas sziikséges.

A rendez6 szerz6i alkotdsdra is érvényes, hogy a rogzitettség nem torvényi feltétele a jogi
védelemnek. Egy le nem jegyzett, de tobbek dltal azonosan ismert md is lehet a szerzéi jogi
védelem targya (példdul egy le nem jegyzett koreografia). A rendezéi teljesitmény ossze-
tettsége miatt gyakorlatilag itt ez mégis sziikséges lehet: egy tiinékeny jelenség™® felhaszna-
lasa, az ez elleni jogsértés azonosithatdsag hidnydban nem lenne bizonyithatd. A rendezés
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Csak egy filmes rendezéi atdolgozas tigyében van legfelsébb birdsagi dontés: Pfv.E.20.940/2005/2. szam.
SZJSZT-11/2019.

SZJSZT-13/2016.

SZJSZT-17/2010; Gyenge Aniké: Zenemiivek atdolgozasa a szerz6i jogban. Iparjogvédelmi és Szerzéi
Jogi Szemle. 107. évf. 3. sz. 2002. janius; Scholz: i. m. (30), p. 31-35.

37 §7JSZT-22/2016.

¥ $7)SZT-01/2014.

39 Békés: i. m. (29), p- 27: ,Az el6adasok — még hosszu ideig tart6 probaidészakot kévetéen sem — lesznek
teljesen egyformak, az el6adas ugyanis a legtobb esetben az eléadomtiivész, az el6adé tarsai és a kozon-
ség kolcsonhatdsa alapjan formalodik, amely olyan nagyszamu variacios lehetdséget rejt, hogy a tokéle-
tes ismétl6dés valdszintitlen”
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rogzitésére évszazados mddszer az eld6adas elemeinek az tgynevezett rendezéi példanyban,
vagyis a rendezé megjegyzéseivel kiegészitett szerz6i kéziratban val6 leirasa. Korunkban
nagy kénnyebbség a videorogzités.*

Szerz6i jogunk [Szjt. 16. § (1) bek.] a mii ,,azonosithato részeit” is védi. A rendez6i alkotas
azonosithatdsagahoz — és adott esetben a jogsértés megallapithatosagahoz — ugy véljiik, az
el6adasbol egy hosszabb részre van sziikség.

A szinhdzi rendezést mint védett szerz6i mu atdolgozasat targyalva roviden kitériink a
megrendezett szinpadi miiben érdekelt tobbi szerzé helyzetére, egymashoz valé viszonyara.
Egy prézai miinek a szerzdvel egyetértésben, kozos elhatarozassal valé megzenésitése ko-
z0s miivet eredményez, szerzdi szerzétarsak (Szjt. 5. §). Ha a megzenésités utdlagos, szar-
mazékos miirél, atdolgozasrdl beszélhetiink. Hasonl6 a helyzet a szerzé altal engedélyezett
rendez6i atdolgozassal is. A névjog tekintetében a gyakorlatban ma kiilonbséget latunk: az
atdolgozo rendezd nem ilyenként, hanem csak rendezéként jelenik meg a szinlapon.

A szinhazi dramaturg helyzete kiilon szot igényel, hiszen a mar idézett szinhdzmuvészeti
lexikon is kettds értelemben emliti: egyrészt a szinhdz irodalmi szakért6jeként, lektoraként,
masrészt atdolgozoként.*! Szerzéi jogi szempontbdl az utobbi esetrdl csak akkor lehet sz6,
ha a dramaturg megfelel a rendezénél ehhez megkivant feltételeknek, vagyis ha az eredeti
szinmtiben levé gondolatkifejtés igy modosul, hogy a valtoztatd, kiegészité elemek olyany-
nyira lényegiek, hogy dnmagukban is megfelelnek a muvek szerzéi jogi fogalmanak. Az
egyéni és eredeti gondolatkifejtés lehet6ségét a dramaturg esetében, az irokhoz hasonldan,
a szévegirasban, szovegvaltoztatasban latjuk. Még védett szinmi esetén ennek jogszer(isé-
géhez nyilvan az eredeti szerz6 hozzajarulasa sziikséges.

A prozai vagy zenés szinpadi mu szinpadi bemutatasa altaldban diszlet, jelmez, hang- és
fényhatasok hozzaaddsaval torténik. A diszletek és jelmezek létrehozoi sem szerzétarsai,
sem pedig atdolgozoi az eredeti miinek, hanem az altaldanos védelmi feltételek megléte ese-
tén alkotoi teljesitménytik [1. Szjt. 1. § (2) bek. n.] 6nmagaban itélendé meg. Képzémiivésze-
ti alkotasként 6nalloan értékesithetok — hacsak a tervezék nem munkaviszonyban alkottak
vagy megbizottként a megbizéjukkal, a szinhdzzal masképp nem allapodtak meg. Ok az
irasmiivet az el6addshoz egy-egy szempontbdl illusztraljék, értelmezik. A szinhdzi rendezé
kifejezett és azonosithaté gondolati hozzaadasa viszont, ha ilyen van, — hasonldan a film-
rendezok és a forgatokonyv viszonydhoz — az irdsmu egészét érinti, ahhoz tovabbi egyéni
gondolatkifejezést adva egy 1ij egészet hoz létre. Ezért sem a film, sem az egyéni-eredeti ren-
dezéssel eléadott szinpadi produkci6 nem lehet szerzéi jogi védelem alatt allo, a szerzéi jogi

10 Az angolszasz szinhdzi tigynokségek a szerzédéseikben sokszor - féleg a musicalmifajban — minden
részletre kiterjedéen meghatarozzak az engedélyezett eléadas modjat (un. replicaszerzodések).

Székely: i. m. (11). ,,1. a szinhaz irodalmi szakértdje és tandcsadodja. Feladatai kozé tartozik a bemuta-
tandd szinjatékszovegek lektoralasa, véleményezése, atdolgozasa (epikus miivek dramatizalasa), ill. a
szerzovel valo egylittmikodés a végso szinpadi valtozat kialakitdsaban a szinpadi szempontok érvé-
nyesitésével. Kézremiikodik a szinhaz miisorpolitikdjanak, misortervének kidolgozasaban is; 2. idegen
nyelveken és régi értelmében a dramaturg sz6 jelentése dramair6.”
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védelem alatt all6 alapul fekvé irasmt6l figgetlen alkotds, hanem csakis szarmazékos md.
A rendezés 6nalldan ,,nem él meg’, nem értékesithetd. Az ellenkezd felfogas azt jelentené,
hogy a kizardlagos jog a rendezd stilusat védené.

Elképzelhetd, hogy kivételesen a diszlet és az ahhoz kapcsolddé fényhatasok olyan meg-
hatarozoak a rendezés szempontjabol, hogy egésziikben azokat is a rendezés részét képezd
egyéni és eredeti gondolatkifejtésnek kell elismerni. Ilyenkor ezek létrehozdi is atdolgozdk
az eredeti mihoz képest, és a rendezével kozos szarmazékos mutivet hoznak 1étre.

b) A mdr nem védett miivek rendezése, ideértve az olyan klasszikus miivekét is, amelyek a
szerzdi jogi szabdlyozdsok el6tti id6bil szarmaznak, és igy soha nem voltak védettek

Ebben az esetkorben nyilvan nincs sziikség eredeti szerz6i hozzajarulasra, fiiggetleniil a
rendez8i beavatkozas nagysagatol. Ha a rendez8i hozzaadas eléri a szerz6i mi el6bbiekben
targyalt szintjét, 4j m sziiletik, és a személyhez ftiz6d6 és vagyoni jogok Osszessége a szin-
hazi rendezét illeti. A zenei kozos jogkezelésben sajatos szabalyok miikodnek a folklor és a
mar nem védett miivek atdolgozasai felhasznélasa utani jogdijak felosztdsaban.*?

Mégis egy kissé kiilonos ilyenkor a személyhez fliz6d6 jogok sorsa. Ezek talélik alanyu-
kat, mert a szerz6 személyiségét nem onmagaban, hanem a miihoz val6 viszonyaban vé-
dik. Sét, a védelmi id6 elmultaval is van jogi eszk6z a miiben megtestesiilt személyiség — a
kulturalis érték - viszonylagos megvédésére: a szerz6i képviseleti szervezetek felléphetnek
olyan magatartds ellen, amely a védelmi idon beliil sértené a szerzé névjogat [Szjt. 14. § (2)
bek.].** Ennek tiikrozddése az a joggyakorlat, hogy az eredeti szerzé nevét tdolgozaskor a
védelmi id§ eltelte utdn, s6t kordabban soha nem védett szerz6i muvek esetén is feltiintetik.
Egy zenei példa: Bach - Presser: A préba.

c) A cirkuszi eléadds és a showmiisor (példdul jégrevii) rendezése

Ezek is a kozonségnek szant produkciok, de tartalmuk, az egyes miisorszimok tulnyomo-
részt nem szerzGi miivek. Rendezésiik altaldban nem tekinthetd szerz6i miinek. A cirkusz-
muvészet legtjabb formait latva — tematikus el6adasok, ,,1égtanc” stb. — mégis elképzelhetd,
hogy az egyes miisorszamok Osszevalogatasaban, elrendezésében, szerkesztésében kivétele-
sen egyéni és eredeti gondolatkifejtés azonosithatd, s igy az el6adas gytijteményes miiként
(Szjt. 7. §) szerzéi jogi védelemben részesiilhet.**

42 ARTISJUS Magyar Szerzdi Jogvédd Iroda Egyesiilet, Felosztdsi Szabélyzat 35. pont: https://www.artisjus.

hu/wp-content/uploads/2023/12/Felosztasi_Szabalyzat_2023_2.pdf35.153.

Gyenge: i. m. (36); Fdbri: i. m. (6).

Sdpi Edit éltalanossagban javasolja ezt az atdolgozasnak nem mindsiild rendezésekre - ez azonban az
esetkorok tilzo egyszertisitése. Sdpi: i. m. (4), p. 91.
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3.2. Felvet6dhet a kérdés, hogy vajon mi indokolja torténetileg és a rendez6i tevékenység
bels6 logikaja szerint egyrészt a szinhazi rendezok és masrészt a filmrendezdk [ezek az Szjt.
64. § (1) bekezdés szerint mindig ,,szerz6k’] eltérd szerz6i jogi mindsitését? Kétségtelen,
hogy sok kozos vondsuk van, igy az el6készitdi, szervezési, iranyitasi és szinészvezetési fel-
adatok, tovabba a rendezdé melletti tobbi szerzé (példaul: operatdr — diszlettervezd) tevé-
kenységének osszehangoldsa.*

A filmmiivészet egyik gyokere kétségkiviil a szinhaz,*® de a két miitipus és két rendezési
mod mir a film sziiletésekor, a 19. szazad végén szétvalt. A film révid dokumentarista rog-
zitésekkel indult, majd a tajképfilmmel. Egyidejiileg megjelent a burleszk, amely - eleinte
szinpadképszerl bedllitasokkal - de ujszerlien, pusztan képekkel és azok iitkoztetésével,
latvanyelemekkel dolgozott.”” A kibontakozé filmmiivészet azéta a szinhaztél eltéréen,
alapvetden méas médszerekkel és miiszaki eszkozokkel*® alkot: tobb l4t6szogbdl is dbrazol, a
kozel- és totalképek valtogatasaval, gyors vagasokkal véltoztatja a helyszint és az id6sikokat,
tomeget mozgat, és természeti képekkel ad hatteret a mondanivalénak. A film jelent6s rész-
ben mozgasbol all.* A filmrendezd élhet az ismételt felvételek lehetdségével, kivalasztva a
legjobb véltozatot. A szinhdz viszont az é16 pillanat miivészete, és legtobbszor szovegkoz-
ponti.”” Igy a szinopszis, forgatékonyv és a dialdgus egyrészt, és masrészt a végeredmény, a
kész film kozott sokkal nagyobb a kiilonbség, mint a szinm (irasmt) és a szinpadra allitott
el6adas kozott. A film esetében nagyobb az alkotdi tér, a filmrendezés mindig alkotds. A
filmrendez6 alkotdsa mindig rogzitett, a szinhdzi rendezé gyakran nem. Osszefoglalva:
a filmrendezés a kreativ megvaldsitas, a szinhdzi rendezés inkabb a bemutatds mivészete.

4. A szinhazi el6adomiivész-rendezd

Az el6adémivész fogalmat ugyan az Szjt. nem hatdrozza meg, de annak tartalmat a jogtu-
domény a — Rémai Egyezményre mint hattérszabalyozasra alapozva® - igy tolti ki: ,.el6-

4 AKSHa Foglalkozasok Egységes Osztalyozasi Rendszerében (FEOR-08 2725) egységesen kezeli a szin-
hazi és a filmrendezdket. ,Rendezd, operatér: Szinpadra allitja a szindarabot vagy filmre viszi a forga-
tokonyvet, televizio- és radiomiisort rendez, felvételt készit stidioban, miiteremben vagy a szabadban.
— https://www.ksh.hu/docs/szolgaltatasok/hun/feor08/2/2725.html.

Példaul a hires filmrendezd Ernst Lubitsch és Leni Riefenstahl is kezdetben Max Reihard szinhdzaban
dolgozott; a hangosfilmmel megjelené filmmusical a szinpadi musicalt vette alapul.

Krdnitz Bence, Lichter Péter: Kalandos filmtorténet. Scolar Kiado, 2019, p 17.

Példaul: szamitdgép, digitalis képek hasznalata, osztott képernyd, egymasra fényképezés, mozgo és kézi
kamera. Persze a szinhaz is sokat fejlédott e tekintetben, kiilondsen a vilagitas.

Van kivétel is: a 20. sz. masodik felében a minimalista film lemondott a filmes eszkozok tobbségérél és
maradt a sz6, a szinész altal elmondott széveg (,,beszéld fejek”). Krdnitz, Lichter: i. m. (47), p. 148.
Fabri:i. m. (43) érzékletes példait 1. a 11-51. oldalon. O emliti a szoveg nélkili szinhazat mint kivételt is,
Békés Pal Ossztancara utaldssal.

A Roémai Egyezmény ,,irodalmi és miivészeti miivek egyéb mdédon vald” eléadasardl is rendelkezik (3a)
cikk; de a szerz6d6 allamok a nem mivek el6addsat is eléadomiivészi teljesitménynek tekinthetik (9.
cikk). I. m. (22).
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adomiivészek azok a szinészek, énekesek, zenészek, tancosok és mds természetes személyek,
akik az irodalmi vagy mitivészeti alkotasokat vagy a folklor kifejez6déseit megjelenitik, el-
éneklik, elbeszélik, elszavaljak, eljatsszdk, interpretaljdk, vagy mas médon eléadjak, el6-
adémiivésznek kell tekinteni tovdbba az artistamtvészeket is.”> Az eléadomiivészek kozos
jogkezeldje, az El6adomiivészi Jogvédd Iroda a kovetkezd négy szekcidba sorolja a tagjait:
zenemtivész, tincmiivész, szinmiivész és artistamivész.>

Ez a meghatarozas egyben utal az eléadomuvészi jogvédelem targyara is, vagyis hogy
minek az el6adasat lehet el6adomiivészi teljesitménynek tekinteni. Ezek a védett vagy a vé-
delmi id6 lejartaval mar nem védett szerz6i miivek, de az olyanok is, amelyek a szerzéi jogi
szabalyozasok el6tt id6kbol szarmaznak (példdul Euripidész dramai). Ugyancsak el6ado-
miivészi teljesitmények a cirkuszi produkciok. Ezek kozos fogalma — az el6adomiivészek és
kiilonféle teljesitményeik felsorolasabol elvonatkoztatva — az olyan teljesitmény, amelyet a
kozonség elé bocsatasra szantak, és aminek lényege a kozonséggel valo kapcsolatteremtés.”

Tomori Pl ramutat, hogy minden el6adémiivészi teljesitmény kozos feltétele, hogy ab-
ban fellelhetd legyen legaldbb egy minimalis egyéni és személyes jelleg.”® Kissé drnyalva ezt
a megallapitast agy véljiikk, hogy a személyesség nem egyenld a személyiség kifejezésével.
Elébbi csak azt jelenti, hogy az el6adas egy adott természetes személyhez kothetd, és elegen-
dé6 a személyes jelenlét. Utobbi azt, hogy e természetes személy egyedi, megismételhetetlen
testi-lelki sajatossagai megjelennek az eldaddsban. Ezt taldn a ,muvészi” jelz6 fejezheti ki,
és megfeleltethetd a szerz6i mit védelméhez megkivant egyéni jellegnek. (Ennek minimu-
ma ott is alacsony.) A személyiség kifejez6désében megnyilatkozd egyéni jelleg azonban
az el6adomivészi védelemhez nem feltétleniil sziikséges, hanem ott csak gyakori jelenség.

A jogvédett szerz6i mi és a jogvédett eléadomivészi eléadas egymas mellett 1étezik; az
utdbbi jogszer 1étrejottének nem eldfeltétele a szerzdi engedély.

A szinhazi rendez6, ha sajat maga nem is ad el6 szerz6i mivet (sem cirkuszi szamot vagy
folklér produkeiot), és sokszor nincs is jelen az eléadason, mégis beleillik az Szjt. szerin-
ti eléadomiivész fogalmaba; teljesitményét eléadomiivészi teljesitménynek kell tartanunk.
Ugyanis a miiveket ,mas médon” ugyan, de 6k is, akar egy szinész vagy karmester, a kozon-
ség elé bocsatas céljaval értelmezik, és ez igy jut el a nyilvanossighoz.

Teljesitményiik tartalmi elemei a szinészvezetés, a szinpadkép meghatarozasa (a harom-
dimenzids térbe helyezés), a fény- és hanghatasok megtervezése, a diszlet és a jelmezek
osszehangoldsa. A ,,szinészvezetés” onmagaban is eléadomiivészi jogokat keletkeztet a ren-
dezé szamara, mintegy biztositva kozvetett jelenlétét az eldadasban. Ugyanis ,,a szinpadi
m szinészi eléaddsa mindig olyan kollektiv teljesitmény, amelyben a rendezé és a szinész
egyiitt alakitjak ki az adott karakterre és dramai helyzetre jellemz6 beszédmodot és testbe-

52 Tomori Pdl: A szerzéi joggal szomszédos jogok védelme. In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 556.
El6adomtivészi Jogvédod Iroda Alapszabélya 4.1.4. pont.
% Bgkés: 1. m. (29), p. 19.
> Tomori: i. m. (52), p. 557.
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szédet’ (arcjatékot, gesztusokat, mozgast). A rendezd ilyenkor nem csak tervez és instrual,
hanem gyakran be is mutatja, el is jatssza a szinésznek az elvart figurat. A szinész pedig
ugyszintén messze tobbet tesz a rendezdi utasitasok gépies végrehajtasanal. Kérdéseivel,
sikeres vagy sikertelen probalkozasaival 0sztonzi, inspiralja a rendezdt, hogy az a lehetd
legnagyobb részletességgel megfejtse, ezaltal értelmezhetdévé, atélhet6vé tegye a szinész sza-
madra a figurat. A nézé mar ezzel a kollektiv teljesitménnyel talalkozik, ahol a szinészi jaték’
a rendezé és szinész kozos teljesitménye”>

A rendezés mint el6adomiivészi teljesitmény esetében - éppen a személyes, testi koz-
remiikodés hidnya miatt — a személyes jelleg meglétének azonositdsahoz valdszintileg az
eléadasbdl egy hosszabb részre, ha nem az egészre van sziikség. Mas lehet a helyzet - f6leg
a személyes jelenlét miatt — a szinészi teljesitménynél.””

A rogzitettség elvileg nem feltétele az eldadomiivészi teljesitménynek, igy a rendezés mint
ilyen teljesitmény jogi védelmének sem. Amint az 4dtdolgozé rendezd tekintetében irtuk,
a rogzités gyakorlati okokbdl az eléadomivész-rendezé teljesitményénél is sziikségesnek
latszik.

o

5. A személyhez fiiz6d6 és vagyoni jogok

5.1. A szinhazi rendez6 személyhez fiiz6d6 jogai szerzbként egyarant kiterjednek az Szjt. 10—
13. paragrafusa szerinti nyilvanossagra hozatali (és ehhez kapcsolddo visszavonasi), névfel-
tiintetési és miintegritasi jogokra. Ezek a szabalyok, ideértve a jogok bels6 korlatait is [vé-
delmi id6 - Szjt. 31. §, a névjogot érinté szabad felhaszndldsok, a munkaviszonyban alkotds
szabalyai - Szjt. 30. § (5) bek., 53. §] a szinhazi rendezésre is aggalytalanul alkalmazhatok.

Ehhez képest az el6adomiivész szinhdzi rendezd személyhez fiiz6d6 jogai annyiban sztikeb-
bek, hogy nem tartalmazzak a nyilvanossagra hozatali jogot. Az a Ptk.-szabaly [2:48 § (1)
bekezdés], hogy ,képmas vagy hangfelvétel elkészitéséhez és felhasznalasdhoz az érintett
személy hozzajarulasa sziikséges’, az el6adasban - a szerzohoz hasonldan - személyesen
jelen nem 1év¢ sajatos el6adoémiivész, a rendezd szamara nem lehet p6tld védelem.

A szerzbket illetéen ez a jog a mi meg nem hatarozott mas személyek szamara barmilyen
moédon hozzaférhetévé tételét jelenti, ami a masik oldalrdl nézve a titokban tartas joga, s igy
rokon a Ptk. magantitokra vonatkozé szabalyaval (Ptk. 2:46. §). E jognak része az a tilalom
is, hogy a mii 1ényeges részérdl a nyilvanossagra hozatal el6tt nem szabad tajékoztatast adni
[Szjt. 10. § (2) bek]. A jogértelmezés évtizedek Ota kovetkezetes abban, hogy e jog lehetd-

> Tomori Pél szives kozlése.

7 Békés Gergely az utdbbirdl: i. m. (29), p. 24.: ,,A személyes jelleg megjelenése nem fiigg terjedelmi korla-
toktol. Miként a kivételes képességekkel megaldott szerz8k képesek akar extrém rovid terjedelemben is
egyéni, eredeti jelleggel rendelkez8 miivet alkotni, a kivételes képeségekkel megaldott el6adok is képe-
sek rendkiviil révid id6 alatt is személyes jelleggel megjeleniteni a miivet. A személyes jelleg eléréséhez
még csak az sem sziikséges, hogy a szinész szerepe szoveges szerep legyen, hiszen a szinész akar tekinte-
tével, mozgasaval is képes érzelmet kivaltani a kozonségben.”

19. (129.) EVFOLYAM 4. SZAM, 2024. AUGUSZTUS
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vé teszi az alkot6 szamara az altala nem megfelelének tartott mu visszatartasat akkor is,
ha annak ataddsara egyébként felhasznalasi megbizasi szerz6désbe foglalt vagy munkajogi
kotelezettsége lenne.”® Békés Gergely szerint a szabaly mogotti személyiségi, kulturdlis és
gazdasigi indokok érvényesek lennének az eléadémiivészekre is.”” Ami az eléadémiivész
szinhazi rendez6t illeti, helyzetében e tekintetben mi sem latunk eltérést a szerzé-rendez6-
hoz képest. A félkész el6adas bemutatasat az ilyen rendez6tdl se lehessen kikényszeriteni.

5.2. A szinhazi szerz6-rendez6k vagyoni jogai az el6adds egészének vagy valamely azono-
sithat6 részének barmely felhaszndldsara és ennek engedélyezésére vonatkoznak. Alabb
emlitjitk dijigényeiket is. A ,,barmely felhaszndlds” a m{i érzékelhetévé tételét jelenti®” (ter-
mészetesen az Szjt.-ben irt korlatokkal); ennek tipikus mddjait az Szjt. csak példaszertien
sorolja fel (Szjt. 16-17. §). Ezek kozott esetiinkben természetesen a nyilvanos eléadas en-
gedélyezésének joga a legfontosabb, de a Covid-jarvany nyoman megnétt a szinpadi mu
nyilvanossaghoz valé kozvetitésének gyakorisaga (26. §, streaming) is. A tovabbiakban csak
azokat a jogokat érintjiik, ahol a rendezés esetkorében valami sajatossag latszik.

A szerzék vagyoni jogait érint6 szabad felhasznalasok koziil az atvétel és az iskolai célu
atdolgozas szabalyait [Szjt. 34. § (2) és (4) bekezdése] értelmezniink kell az eredeti és a szar-
mazékos (akar rendezéi) szinmuvekre. 2009-ben az iskolai oktatasi és tudomanyos kutatasi
céla atvétel szabalyait kiterjesztették az irodalom és a film mutipusaira is, de a (rogzitett)
szindarabokra nem. Azdta azonban szélesebb korti gyakorlattd vélt sziniel6addsok rogzitése
és féleg az internetes nyilvanossaghoz kozvetitése. Ma mar indokolt lenne a szabaly kiter-
jesztése a szinmiivekre is. Ezt mutatja az is, hogy az iskolai atdolgozasok szabélya — ugyan-
csak 2009 6ta — minden mitipusra vonatkozik, és a modositas elsGsorban a filmes oktatds
zavartalansagat kivanta szolgalni.®!

A szinhazi el6adomiivész-rendez6 vagyoni jogai tartalmilag ugyancsak sajat felhaszna-
lasi és engedélyezési jogok, a megfogalmazasbeli kiilonbség [a 73. § (1) bekezdés szerint
az el6adomiivész hozzdjarulasa sziikséges az ott felsorolt felhasznéldsok jogszertségéhez]
torténelmi okokra vezethetd vissza. Ennek ugyan a gyakorlatban nincs kévetkezménye,
de elméletileg mégis az eléadomuivészi jogok alacsonyabb értékelésére, gyengébb védelmi
szintre mutat. Ideje volna ezt a hibat jogszabalyunkbél kikiiszobolni.*

Az Szjt. az el6éadomiivész-rendezd vagyoni jogait nem altalaban, barmely felhasznalasra,
hanem kizarolagos felsorolassal 4llapitja meg. (Itt is csak azokkal a jogokkal foglalkozunk
kiilon, ahol a rendezés esetkorében valami sajatossag latszik.) Az Szjt.-nek ezt a felsorolasat
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Bendrd Aurél: Személyhez fiiz6d6 jogok. In: Bendrd, Timdr: i. m. (21), p. 98-99.

Békés: i. m. (5), p. 113-115 és az Szjt. indokoldsanak a 10-15. §-hoz irt része.

Ez a szamitogépi programok esetében tovabbi magyarazatot igényel.

Mezei Péter: A szabad felhaszndlds és a szerzdi jog mas korlatai. In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 283 és a
2008. évi CXII. tv. Indokolasa: ,, kiemelt szerepe lehet az Gj médidra vonatkozo ismeretek elsajatitdsaban”

62 Bgkeés: i. m. (5), p. 138.
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az Szjt. szerzOkre vonatkozo 17. §-a példalézo felsoroldsaval 6sszehasonlitva feltiinik, hogy
az el6adomivésznek nincs dtdolgozasi engedélyezési joga. Ezt az eldadomivészi teljesit-
mény véltozatlansagat biztosito integritasi jog [Szjt. 75. § (2) bekezdés] sem potolja, mert
annak tényalldsa tébb szubjektiv elemet is tartalmaz.®® Ha az eldadomivészi rendezdi telje-
sitmény megvaltoztatasat engedélyhez kivannank kotni, erre 4j fogalmat kellene kidolgozni.
Az atdolgozas értelme ugyanis jelenleg a szerzéi mu lényeges egyéni és eredeti vonasainak
kiegészitése tovabbi ilyen vonasokkal. Ezt az el6adémiivészi teljesitményekre vetiteni meg-
lehetésen nehéz lenne, tekintve az ennek mar emlitett alacsony védelmi kiiszobét. Ahhoz,
hogy a modositasi tilalom ne zavarja a normalis szinhazi mikodést, a jogsérelmi kiiszobot
igen magasan kellene meghatarozni.

Ertelmezést kivén az eldadémiivész-rendezd nyilvanosséghoz kozvetitési joga [Szjt. 73. §
(1) bekezdés b) pont]. A jogalkotd [amint ez a rogzitetlen el6adas védelmi idejérdl szolo
84. § (1) bekezdésbdl lathato], a joggyakorlat és a jogirodalom is egységes abban, hogy ez a
jog magaban foglalja a jelenlévk el6tti ,,é16” el6adds engedélyezésének jogat is. Mint Tomo-
ri P4l ramutat, ezt a torvény azért nem emliti kiilon is, mert ezt a felhasznalast az el6adomd-
vész mindig ellendrzése alatt tartja, ehhez jelenléte elengedhetetlen.’* Ha felidézziik, hogy a
rendez6 az az eléadoémiivész, aki nem feltétleniil van jelen magan az el6addson, kétségeink
tamadhatnak a szinhazi rendez ezen el6adomivészi joga tekintetében. Még ha ez a kétely
jogos is lenne, a gyakorlatban van jogi védelem. Az el6adast mas szinhdzban azonos mo-
don, de az eredeti rendez nélkiil nem lehet el6adni, mert ahhoz annak valamilyen rogzitett
formaja (rendezdi példany, videdfelvétel) sziikséges. Ekkor viszont mar alkalmazhaté az
eléadomiivész-rendezdének az a joga, hogy a teljesitmény rogzitését és annak bizonyos to-
vabbi felhasznaldsait engedélyezze [Szjt. 73. § (1) bekezdés a) és ¢) pontja]. Tiszta helyzetet
az teremtene, ha — azonosan a szerzok jogai szabalyozasaval — az Szjt. a nyilvanos eléadasi
jogot a nyilvanossaghoz kozvetitési jog mellett, kiilon is felsorolna.

A szerzOket és eléadomiivészeket megilleti egy sajatos dijigény is, amelyet a térvény a
szabad felhasznalasi maganmadsoldsokkal okozott kar kompenzaciéjaképpen vezetett be. A
dijigény jogosultjai kozott az Szjt. 20. paragrafusa szerint ott talaljuk a filmalkotasok moz-
goképi alkotéit is (5. bekezdés). Kérdés, hogy ez a szabdly vonatkoztathaté-e a szinhdzi
rendezékre is (mindkét mindségiikben), kiilonos tekintettel a képhordozén rogzitett el6-
adasokra. A 3.3. pontban kifejtett eltéré sajatossagok miatt, amihez hozzéatehetjiik a gyartas
és terjesztés eltérd jellemzdit és a rajuk vonatkozo jogok eltérd telepitését, a torvény ezt ma
kizarja - a szinieladas nem film vagy tévéjaték.

Mint emlitettiik, a szerzé-rendezé vagyoni jogai érvényesek az eléadds ,valamely azo-
nosithaté részének felhasznalasa” tekintetében is [Szjt. 16. § (1) bekezdés]. Az el6addmii-
vész-rendezének viszont nincsenek ilyen vagyoni jogai. Indokolhatd-e ez a kiillonbségtétel?

63" Az értelmezési nehézségekrél 1.: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 100.
4 Tomori: i. m. (52), p. 558.
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Taladn azzal, hogy a szinhdzi el6adas altalaban egészében keriil a kozonség elé. Masrészt a
nem a szerz6i, hanem az el6adomivészi tevékenység jegyeit mutatd produkcié részletében
ezek a jegyek — a szinészvezetés, a szinpadkép meghatdrozasa (a haromdimenzios térbe
helyezés), a fény- és hanghatdsok megtervezése, a diszlet és a jelmezek Gsszehangolasa —
nehezen lennének kimutathatok. Mindez igy van a szinpadi el6adas részletére vonatkozdan
az el6adomuvészekre nézve hianyzo6 névfeltiintetési jog tekintetében is. Ezen nem valtoztat
az el6adasok rogzitésének gyakoribbd valdsa és egyes részletek technikailag lehetévé valt
kiemelése sem.

Az el6adomivészi vagyoni (és személyhez fiiz6d6) jogok védelmi ideje a szerz6i hetven
év helyett révidebb, 6tven év (kivéve a hangfelvételbe rogzitett eléadasok védelmi idejét),
és szamitasanak modja is mas (Szjt. 84. §). Az eltéré szamitasi modot a kozvetett védelmi
targynak, a rogzitett vagy rogzitetlen eléadasnak a sajatossagai indokoljak. Az id6tartam
eltérése annak a torténelmileg kialakult véleménynek koszonhetd, hogy az egyéni és eredeti
modon kifejezett gondolat értéke a kulturdlis emlékezet szamdra nagyobb, s igy hosszabb
maradanddsagot érdemel, mint az azt kozvetité-értelmezé teljesitményé. Ez az értékelés
azonban korunkban ldthatéan valtozik. A helyzet kialakuldsaban persze gazdasagi okok is
kozrejatszottak.

A jogirodalomban hangot kapott az az aggaly, hogy a szinhazi rendezék jogai kilfol-
di turnék, vendégjatékok soran hiinyozhatnak, vagy nem érvényesithetok.®> Lehetne-e
nemzetkozi szerzédésben a szinhazi rendezdket kifejezetten, kiilon szellemitulajdon-jogi
védelemben részesiteni? Erre elvileg két at lehetséges. Az egyik lehet6ség valamilyen sui
generis (6njogu) jogosultsag elismerése lenne, ahogyan ez az Eurdépai Unidban az adatba-
zis-védelemmel tortént. Egy ilyen vildgszintii nemzetkozi egyezmény létrehozatala az ér-
dekek és a nemzeti jogrendszerek kiilonbségei miatt kozéptavon is kilatastalannak latszik.
A masik ut az er6s halot alkot6 nemzetkozi és regionalis szerz6i és szomszédos jogi targyu
egyezményekben a védelem jogosultjai kozott a szinhazi rendezd nevesitése lenne. Ezt azért
nem latjuk indokoltnak, mert — amint ezt az el6bbiekben kimutattuk - a szinhdzi rendez
szellemi alkotasanak jellege az esettél fiiggden mindig mds és mas. Egyébként ma a kiilfldi
eldadémiivész-rendezék Magyarorszagon a belfoldiekkel azonos védelemben részesiilnek,
az Szjt. 2. §-a védelmiiket nem koti nemzetkozi megallapodas meglétéhez. A magyar els-
adomtivészeknek az Eurdpai Union kiviili egyéb orszagok nagy részében nincsenek kizaro-
lagos jogaik, csak a kotelmi jogi lehetdségeik vannak. Az emlitett nemzetkozi szerzédéses
halo strd és atfogo volta miatt a kiilfoldi szerz6-rendez6k helyzete azonos a belfoldiekével,
és a magyaroké gyakorlatilag ugyanigy az eléadas helyszine szerinti szerzokével.®°

05 Genderau, Sergo: i. m. (2), p. 36.

66 Boytha Gyorgy: A hatalyos szerz6i jogi egyezmények In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 4-69.
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6. A jogok gyakorlasa

6.1. A szinhazi rendezd kizarélagos vagyoni jogai gyakorlasanak els6dleges mddja a szerz6-
déssel torténd egyéni engedélyezés. Az engedélyezési felhaszndlasi szerz6dések kereteit az
Szjt. V. Fejezete adja, részben kotelezd szabalyokkal. Ezek része példaul a kételezd irasbeli-
ség kovetelménye is, az ez aloli kivételek nem vonatkoztathatok a szinhazi eléadasok nyilva-
nos eléadasara, tobbszorozésére, nyilvanossaghoz kozvetitésére (Szjt. 45. §). A felhasznalasi
szerz8dések szerz6i jogi szabalyai megfeleléen vonatkoznak az eléadomivész-rendezék
ilyen szerzédéseire is [Szjt. 55. § (1) bekezdés].

Amennyiben a rendez nincs munkaviszonyban a szinhazzal, a szerz6déskotés ma a leg-
gyakrabban a rendezd gazdasagi tarsasaga utjan torténik, de ez lehetséges egyéni vallalkozo-
ként is. Ennek oka a kedvez8bb ad6zasi mdd valasztasa; az erre iranyul6 szandék kolcsonos,
lehet a megbizd oldalan erdsebb is. Eléfeltétel a vagyoni jogoknak a rendez6 vallalkozasaba
val6 bevitele (apportja), ami a szerzd esetében az Szjt. 9. §-a ezt kizar6 szabalya folytan
nem lehetséges jogatruhdzassal, csak felhaszndlasi szerz8déssel vagy munkaszerzddéssel.””
Az olyan kizarolagos felhasznalasi szerz6dés, amely hatarozatlan idére, minden mar ismert
felhasznalasra és kiilon kifejezetten az atdolgozasra is kiterjedd teriileti korlatozas nélkiil
allicenc addsara is jogosit, eredményében a jogatruhazasi szerz6déssel tartalmilag azonos
helyzetbe hozza a szinhazat. A személyhez ftiz6d6 jogokat nem lehet apportalni, de a vissza-
vonasi jogbdl fennmaradé felmondasi jogrol [Szjt. 51. § (4) bekezdés] a szerz6 lemondhat.

Az el6adomiivész-rendezd jogatruhazasi szerzédéssel is beviheti vallalkozaséba a rende-
2061 teljesitményére vonatkozo6 vagyoni jogait. A személyhez f(iz6d6 jogok az eldadomiivé-
szek esetében sem ruhdzhatdk 4t - ez ugyan nem az Szjt. irott szabalyaibdl, de a mogottes
Ptk. 2:54. § (1) bekezdésbdl kovetkezik.

6.2 A munkaviszonyban all6 szinhdzi szerz6-rendezé a munkaszerzédéssel az ennek alap-
jan rendezett el6adasra vonatkozo vagyoni jogait atengedi a munkaltaté szinhaznak [Szjt.
30.§ (1) bekezdés]. A jogok atszallasa a mu atadasaval, vagyis legkésdbb a bemutaté el6-
adassal torténik meg. Ez a szabély az eléaddmiivész-rendezére és teljesitményére, a meg-
rendezett el6adasra is vonatkozik, amint azt Tomori Pal az Szjt. 1. § (8) és a 83. § (2) bekez-
désére, a torvény bels6 logikdjara és egységes fogalomhasznalatara hivatkozassal altalaban
az eléadomiivészekre igazolja.®® A munkavallalé rendezénél engedélyezési jogok nem ma-
radnak - hacsak az irdsbeli munkaszerz6désben bizonyos jogokrol kifejezetten masképp
nem allapodnak meg. Amennyiben a munkaltaté szinhdz a megrendezett eléadas olyan
tovabbi felhasznalasat engedélyezi harmadik személynek, amely felhasznalas engedélyezése

87" Faludi Géabor: A felhasznalési szerzédések. In: Gyertydnfy: i. m. (25), p. 360-362. Az ilyen apportalasra

vonatkoz6 Ptk.-beli és egyéni vallalkozasi szabélyok részletes magyarazatat adja.
8 Tomori: i. m. (52), p. 555.
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1

a rendez8-szerzd, illetve a rendezd-eléadomuvész vagyoni joga, példaul ujboli, azonosan
torténd eléaddsat mas szinhaznak megengedi, a rendezdt ,,megfelelé méltanyos dij illeti
meg” [Szjt. 30. § (3) bekezdés és 16. § (5) bekezdés]. Ennek mértékérdl nincs szabaly, és a
gyakorlat sem ismeretes.

6.3. A korabbiakban megallapitottuk, hogy a szinhdzi rendez6 adott esetben egyszerre a
szinpadon el6éadott mu szerzdje és az arra vonatkozé eléadomiivészi jogok alanya. A szel-
lemi alkotdsok joganak kiilonféle agai kozott is léteznek és mikodnek parhuzamosan ki-
zarolagos jogok. De példaul mast véd és masféle kizarolagossagot ad a szabadalmi jog és a
szerz6i jog, igy nincs 6sszeiitkozés. A szerzéi és a szomszédos jogok viszonyaban ellenben
a vagyoni jog kozvetett targya és a hasznositas (felhasznalas) is azonos, igy e jogok gyakor-
lasa elvileg Osszeiitkozhet. Az Osszetitkozés kizarasat célozza az Szjt.-nek az a nemzetkozi
egyezményekbdl atiiltetett szabalya, hogy a szomszédos jogok védelme nem befolyasolhatja
a szerz6i jogok védelmét.* Amennyiben ugyanazon jogalanynak, példdul szinhdzi rende-
z8nek kétféle — szerzdi, illetve eldadomiivészi - mindsége is van, az illeté nyilvan az erésebb
és kiterjedtebb jogait fogja érvényesiteni. Ami pedig az atdolgozo rendezé és a szinpadi mi
eredeti szerzGje vagyoni jogai kozotti megoszlast, ennek aranyait illeti, errdl kizardlag az
atdolgozasrdl kozottiik kotott felhasznalasi szerzédés rendelkezhet.

7. Kovetkeztetések

1. A szinhazirendezé mindig eléadomiivész, és esetenként, ha rendezése megfelel a szerzoi
mu fogalmanak, szerzd is. A szinhazi rendez6-szerz6 esetében a megformalt és kifeje-
zett szerz6i gondolat — a mi — az el6adas egésze; ilyenkor a szokasos rendez6i eszkozok
egylittesen mar az eredetit kiegészité megformalt gondolatként érzékelheték a kozonség
szamara. Ehhez a szokvanyos szinpadra allitast jelentésen meghaladé egyéni és eredeti
hozzdadas sziikséges. Azonositasahoz egy hosszabb részre van sziikség. A jogvédelem-
hez a gyakorlatban sziikséges valamilyen rogzités.

2. A még védett prozai vagy zenés szinpadi mu rendezésekor csak az eredeti szerzok en-
gedélyével jogszert az atdolgozas. Lehetséges ez akar szovegvaltoztatas nélkiil vagy mi-
nimalis kihagyasokkal ugy is, hogy a helyszin, szinpadkép, diszletek, fény- és hangha-
tasok segitségével mégis teljesen megvaltoztatjak az eredeti md gondolati formajat és
mondanivaldjat is. A szerz6i utasitdsok a gondolatkifejtés lényeges részei. A rendezésnél
ezek figyelmen kiviil hagyasa csak akkor elfogadhat6, amikor a mi gondolati tartalma
teljesen fliggetlen a kortol és helytdl, amiben jatszodik.

9 Szjt. 83.§ (1) Az e fejezetben szabalyozott jogok védelme nem befolyasolhatja az irodalmi, tudomanyos

és muvészeti alkotasokon fenndlld szerzéi jogok védelmét.
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10.

Mar nem védett mtvek rendezésekor, ha a rendezdi hozzaadas eléri a szerz6i muvek
szintjét, uj m sziiletik, és a személyhez f(iz6d6 és vagyoni jogok Osszessége a szinhazi
rendez6t illeti. Ilyenkor is illik az eredeti szerz6 nevét feltiintetni.

A cirkuszmivészet legtijabb formdit (a tematikus el6addsokat) vagy a koreografiakbol
allo jégreviit latva elképzelhetd, hogy egy ilyen eléadds gyljteményes miként szerz6i
jogi védelemben részestil.

A szinhazi rendezés eredménye, még ha rogzitett is videdfelvételen, nem azonos a film-
mel. A filmrendez6 élhet az ismételt felvételek lehetdségével, kivalasztva a legjobb valto-
zatot. Egyrészt a szinopszis, forgatokonyv és a dialdgus, masrészt a végeredmény, a kész
film kozott sokkal nagyobb a kiilonbség, mint a szinmd (irasmii) és a szinpadra allitott
el6adas kozott. A film esetében nagyobb az alkotdi tér, a filmrendezés mindig alkotas. A
szinhaz viszont az él6 pillanat mtvészete, és féleg szovegkozpontu.

A szinhazi rendezd beleillik az Szjt. szerinti eléadémiivész fogalmaba. A muveket, cir-
kuszi és népmivészeti produkcidkat ,,mas médon” ugyan, de 6k is, akar egy szinész
vagy karmester, a kozonség elé bocsatas céljaval értelmezik, és ez igy jut el a nyilvanos-
saghoz. A rendezés mint eléadémiivészi teljesitmény azonositdsahoz, a személyes jelleg
meglétéhez sziikség van az egész el6adasra vagy egy hosszabb részre.

Indokolt, hogy az eldaddémiivész-rendezének nincs a teljesitményére atdolgozasi enge-
délyezési joga. Elfogadhaté az a killonbségtétel is, hogy mig a szerz6-rendezé vagyoni
jogai kiterjednek az eléadas (nagyobb) részeire is, az eléadémiivész-rendezének nincs
ilyen joga.

Az Szjt. szabalyai a szinhazi rendez6t mindkét lehetséges — szerz6i és az eléadomiivészi
- mindségében is kellden védik, kivéve, hogy az el6adomiivész szinhazi rendezd jogait
béviteni kellene egyrészt a nyilvanossagra hozatali személyhez ftiz6d6, masrészt a nyil-
vanos el6adasi vagyoni joggal. A szerzbkre és az el6éadémuvészekre vonatkozd nemzet-
kozi szerzédések a szinhazi rendezdkre is kiterjednek, nem sziikséges ezekben vagy az
Szjt.-ben kiilon nevesiteni Gket.

Az a koriilmény, hogy a szinhdzi rendezének lehetnek egyidejiileg szerzéi és eléadd-
muvészi kizarélagos jogai is, a joggyakorlasban semmilyen zavart nem okozhat, hiszen
a rendez6 nyilvan az erdsebb és kiterjedtebb jogaival fog élni. Magyarorszagon a szin-
hézi rendez6k a kizérolagos jogaikat munkaszerz6désekkel vagy egyedi engedélyezési
szerz8désekkel gyakoroljak. Utobbi esetben ez gyakran egyéni véllalkozoként vagy a
rendezé gazdasagi tarsasaga utjan torténik. Ehhez a tarsasagba a jogokat megfeleld szer-
z6déssel apportalni kell.

Magyarorszagon a szinhazi rendez6k nem érdekeltek a kozos jogkezelésben, de egyéb
sajat, kiilonallo érdekvédelmi szervezetiik sincs. Lehet, hogy rajuk — nem ugy, mint a
szerzékre, eléadomuvészekre altaldban — nem jellemzd, hogy szerz6déskotéskor gyen-
gébb alkupoziciéban vannak.
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