BESZAMOLO

a Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet
2012. évi miikodéséral

1. A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szervezeti és miikodési rendje

A Szerz06i Jogi Szakértd Testiilet (a tovabbiakban: a Testiilet vagy SzJSzT) a szerzdi jogrol
sz0l6 1999. évi LXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjt.) 101. 8-anak (1) bekezdése szerint a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: SZTNH) mellett miikodik. A Testiilet
tagjait az igazsagiigyért felelos miniszter a kultaraért felel6s miniszterrel egyetértésben otéves
iddtartamra nevezi ki. A legfeljebb kétszaz fos Testiiletnek, illetve a Testiilet tizendt tagu
elnokségének ¢és elndkének a kinevezésére vonatkozoan a Testiilet szervezetérdl és
mukodésérdl szolo 156/1999. (XI. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.) 2. és 3. §-a
tartalmaz tovabbi rendelkezéseket.

I1. EInOkségi tlések

A Testililet miikodését [a Korm. r. 4. §-dnak (3) bekezdése alapjan] figyelemmel kisérd és
értékelé Elnokség, amelyet a Korm. r. és az Ugyrend szerint évenként legalabb egy alkalommal
kell 6sszehivni, 2012 folyaman harom alkalommal tartott Glést (2012. aprilis 10-én, 2012. jalius
2-4n, 2012. december 14-én). Az elndkségi iilések jegyzokonyveit az 1. szami melléklet
tartalmazza.

II1. Megkeresések, illetve megbizdsok és az azok alapjan sziiletett szakértoi vélemények

Az Szjt. 101. §-anak (1) és (3) bekezdése, illetve a Korm. r. 1. §-a alapjan, a Testiilet szerz6i
jogi jogvitds tlgyekben felmeriil6 szakkérdésekben a birosdgok ¢és mas hatdsagok
megkeresésere, illetve — a felhasznalasi jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben — peren
kivili megbizés alapjan ad szakvéleményt.

A 2012. évben 26 megkeresés erkezett az SZISZT-hez, ebb6l 17 (tizenhét) uj befogadott (azaz
a testiilet hataskorébe tartozo) szakértdi megkeresés, amely szamottevo csokkenést nem mutat a
2011. évben beérkezett ligyszdmhoz képest. Birosagoktdl 2012. évben 8 (nyolc), a Nemzeti
Ado6 és Vamhivataltol 3 (harom) kirendelés érkezett, 1 megbizas az Orszaggytilés Hivatalatol, 2
megbizds a Nemzeti Sportkdzpontoktdl és 3 megbizds magénszervezetektdl (gazdasagi
tarsasagok, ugyveédi irodak) szarmaztak. A 2012-re athuzddo, 2011-ben érkezett megkeresések
¢és megbizasok szama 7 (hét) volt, tovabbi 4 (négy) esetben kiegészitd szakvéleményt kértek.

A szakvélemények a szerzoi és kapcsolodo jogok széles korét fogjak at, tovabbra is gyakoriak a
szamitdgépi programalkotassal kapcsolatos megkeresések (megbizasok), valamint az irodalmi
miivek 0Osszehasonlitd vizsgalataval foglalkozo szakértdi vélemény-kérések. Az egyéb
kategoriat azon iigyek képezik, amelyek meghatarozott miifaji besorolasba nem illeszthetok
¢s/vagy egyszerre tobb szakteriiletet, miifajt érintenek.
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Az SzJSzT A&ltal 2012-ben ellatott gyekre vonatkozé kimutatdst a 2. szdmu melléklet
tartalmazza.

IV. A Testllet szakmai tevékenysége

A Testulet 2012. december 13-an a Magyar Szerz6i Jogi Forum Egyesiilettel és a Magyar
Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Egyesiilet szerz6i jogi szakosztilydval kézdsen rendezett
szakmai ankétot a szerz6i jog aktualis kérdéseir6l. Az ankétra az Artisjus Artisjus-termében
keriilt sor, melyen Dr. Michel M. Walter professzor tartott el6adast. Eléadasanak cime: The
recent jurisprudence of the Court of Justice of the European Union and the further development
of European Copyright.

V. Véltozas a Testllet vezetésében

A Testlilet elndke, id. dr. Ficsor Mihaly 2011. december 31-i hatéllyal — tisztségér6l lemondott,
¢s az 1) elndk kinevezéséig terjedd idére dr. Sar Csaba elndkhelyettest kérte fel az elndki
teendOk ellatasara. Az elndk irasbeli lemondasardl az SZTNH elndke az igazsagiigyért felelds
minisztert az Ugyrend 10. pontja alapjan irasban tajékoztatta, egyben a Korm. R. 3. §-anak (1)
bekezdése alapjan javaslatot tett az (j elnok személyeének Kinevezésére 2012. januar 1-jei
hatallyal. Az Gj elndk — dr. Gy6ri Erzsébet — kinevezésére 2012-ben kerdilt sor.

Az elndkség id. Dr. Ficsor Mihaly részére tiszteletbeli elndki tisztséget adomanyozott, a
Testulet tgyrendjének 16.8-a alapjan.

Dr. Gyori Erzsébet elndk az elndkhelyettes odaadd munkajat az 4atmeneti iddszakra
megkoszonve, az altalanos elndkhelyettesi tisztségre ismételten dr. Sar Csaba elndkségi tagot
jelolte, aki a felkérést elvallalta.



A Testulet titk&ranak, dr. Kiss Zoltannak, az SzTNH-val fennalld6 kormanytisztvisel6i
jogviszonya 2011. majus 31-én megsziint, megbizatasat 2011. szeptember 15-ig latta el. Ezen
idépontot kdvetden a Testiilet tigyviteli teenddit megbizott titkar végezte. Az 0j titkar — dr. Tarr
Péter — kinevezesére 2012-ben kerdlt sor.

A Testiilet elnokének egyetértésével az SZTNH elnoke 1j tisztségviseloként dr. Legeza Dénes
jogi tigyintéz6t nevezte ki 2012. julius 1-jével a Testilet titkarhelyetteséveé, 2013. januér 1-jével
pedig a Testilet titkarava.

VI. Néhany tipikus, illetve jelentiosebb iigy

1) Szinpadi rendezoi teljesitmény szerzoi jogi és szomszédos jogi megitélése

Az SzJSzT 03/2012. szamu szakvéleménye azt vizsgalta, hogy egy szinpadra szant irodalmi mi
rendezése, mint egyéni eredeti alkotas, szerz6i jogi védelem ala esett-e, vagy pedig a
rendelkezésre all6 interpretacios szabadsagon beliil maradva, mint eléadomiivészi teljesitmény
allt-e szomszédos jogi vedelem alatt és ezéltal a rendezés atalakitésa ltk0zott-e szerzoi vagy
szomszédos jogokba.

Az eljaré tanacs eldzetesen megallapitotta, hogy “/hja a szinpadi mii szerzo altal leirt sz6vegeén
végrehajtott rendezdi-dramaturgi valtozasok érintetlentl hagyjak a torténetet, az azokat
meghatarozo fontos elemeket: jeleneteket, szereploi karaktereket, ugy a rendezés, illetve a
rendezoi koncepcio megmarad az eldadoi interpretacio szintjén. Ha azonban a rendezés (illetve
a dramaturgi munka) eredményeként az eredeti mii a rendezo alkoto tevékenysége nyoman
létrejott egyéni eredeti elemekkel, torténetalakitassal, uj jelenetekkel, szereploi karakterekkel
az eredeti mii dltal hordozott jelentésre kihato jelleggel modosul, valtozik, ugy a rendezés az
eredeti mii datdolgozdsat valositia meg. Ez utobbi esetben az egyéni eredeti tébblet
alkotaselemek tekintetében a rendezo munkdja sajat szerzoi alkototevékenységnek minosiil.
(...)

Az eljard tanacs a sz6vegkonyvek és az audiovizudlis felvételek, valamint a peradatok, illetve a
felek tényallast érinto nyilatkozatai alapjan megallapitotta, hogy az alperesi eloaddsvaltozat
sem ment tul a rendezoi interpretacio keretein. Az alperesi rendezés sem valositotta meg a L. E.
mesejaték atdolgozasat. Az alperesi eldadasvaltozat egyértelmiien a felperesi rendezésen
alapul, annak felhasznéalast valdsitja meg, még ha némileg atalakitott médon is. A peradatok
alapjan azonban nem allapithato meg szerzoi jogi, illetve eléadomiivészi szomszédos jogi
értelemben relevans modosités, atalakitas, a diszletek, jelmezek, a dalbetétek nem valtoztak, a
Jjelenetek, illetve a szoveg atalakitasa soran az eléaddas tébbletelemekkel nem boviilt. A rendezés
dtalakitasa nem rugaszkodott el olyan mértékben a felperesi rendezéstol, hogy az a felperes
fentiek szerinti el6adomiivészi szomszédos jogaiba iitkozne.”

2) Irodalmi mii filmes datdolgozdasdanak szerzoi jogi kérdései
Az SzJSzT 11/2012. szamu szakvéleménye azt vizsgalta, hogy egy torténelmi esemeényt egyéni,

eredeti modon feldolgozd irodalmi mivet atdolgoztak-e forgatokdnyvveé, azaz a szerzd
engedélye nelkil torténet-e az irodalmi mi megfilmesitése, és ezzel okoztak-e jogsértést,



megallapithato-e az alperes gazdagodasa, és esetleges jogsertése esetén a felperes elmaradt
haszna.

Az ligy elézménye az SZJSZT 18/2011. szam szakvélemény, melyet a Févarosi Torvényszék
végzésében foglalt kizaras figyelembevételevel, a Torvényszék altal feltett kérdések
vonatkozasaban az uj 6sszetételli tanacs azonos tartalommal fogadta el a szakvéleményt.

Az eljar6 tanacs megallapitasai szerint a filmalkotds az irodalmi mi ““filmre valo
atdolgozasdanak mindsiil olyan értelemben, hogy szamos lényegi és egyéni-eredeti gondolati
forma nagy valosziniiséggel abbol keriilt at a filmbe, de az nem kizdarolag csak ezekbdl az atvett
(megfilmesitett) elemekbol all.

(...)

A gazdagodas/elmaradt haszon egyenlo azzal a jogdijjal, ami a megfilmesitési engedély fejében
a jogosultat illette volna. Ez szabad megallapodas targya, a szokasos dsszegekrol az Eljaro
Szakértoi Tandacsnak nincsen szamszertii ismerete.

A film forgatokonyvirdinak fizetendo dij tehat nem azonos az irodalmi mii filmre valo
dtdolgozasaért az irodalmi mii szerzojének fizetendo dijjal.”

Az eljar6 tandcs a novella — forgatokonyv - filmalkotas viszonyara 6sszefoglaldan
megéllapitotta, hogy “alperesi filmeléallito A. cimii filmje a 9. szam alatt csatolt “Cim Sz.- Gy.
1956-2003 " cimlapu irasmii filmre valo atdolgozasanak mindsiil olyan értelemben, hogy
nagyon sok lényegi és egyéni-eredeti gondolati forma abbdl kerilt &t a filmbe; esetleg és
részben egy kozos harmadik forrasbol. A film nem kizarolag csak ezekbdl az atvett
(megfilmesitett) elemekbol all. A tovabbi elemek elsosorban olyan eszkozok, amelyek a film
miifajabol fakadnak: a torténetet archiv felvételek szakitjak meg, a film szereploi onallo
betétekben beszélnek az élményeikrdl, az egész torténetet egy narrator (a tulélé szereplo)
mondja el.”

3) A megbizo kérte a szakvélemeny bizalmas kezelését

4) Kiadvanyok 6sszehasonlitasa
Az SzJSzT 26/2012. szamu a Testiilet elsé egyesszakért6i eljarasban hozott szakvéleménye.

A szakért6 feladatat képezte annak megallapitasa, hogy két gazdasagi tarsasag egyiittmiikdése
soran megjelent lapszdm mennyiben hasonlit az egylittmiikodést kdvetden, kizardlag az egyik
gazdasagi tarsasag altal megjelentetett lapszamra.

A vizsgalat soran a szakérto részletesen feltarta az egyes lapszdmok kozotti kiilsd illetve, belsé
tulajdonsagok esetleges egyezdségét, illetve eltérését.

A szakvélemény, a kirendelésnek megfeleléen, az egyes tulajdonsagok hasonlosaganak
mértékét szamszerlsitve adta meg, miszerint “[0]sszességében megallapithatd, hogy a
korabban megjelent 08/03 lapszamhoz képest az utébb megjelent 08/04 és 08/05 lapszamok
cimlapja és megjelenése a funkcionalitas megdrzésével egyiitt kb. 80%-ban megvaltozott. A
belsd tartalmat illetéen az egyes rovatok, tematikak szinte 100%-ban azonosak.”

A szakérté a birosdgnak arra a kérdésére, hogy a megvizsgalt jegyeket Osszességlikben
értékelve az utobb megjelent lapszamok a fogyasztok megtévesztésére alkalmasak-e, az
alabbiakat nyilatkozta:



“Ha az olvaso kifejezetten a korabban megszokott, a 08/03 lapszammal azonos kiilsé jegyeket
keresi a késobbi lapszamok megjelenésében, azonnal észreveheti a valtozast. Ha azonban csak
a tartalomra figyel, ahhoz képest a megjelenés vdaltozasai kevésbé tiinhetnek lényegesnek,
puszta arculatvaltaskent is tekinthetok. Mindhdarom lapszam elején megtalalhato a “subscribe”
(elofizetés) rovat: a 08/03 lapszamban itt lathatok a korabbi, e lapszammal azonos arculatu
lapszamok reprodukcidi; a 08/04 és 08/05 lapszamokban ugyanitt csak az adott lapszam
reprodukcioja szerepel. Ez mindenképpen felhivja a figyelmet a valtozasra, de meg ezzel egyiitt

is vélheti ugy a tartalom irant érdeklodo olvaso, hogy ugyanazon kiadvany arculatvaltasat
latja.”

Budapest, 2013. janius 17.

Dr. Gyo6ri Erzsébet Dr. Séar Csaba
a Testilet elndke a Testilet eIndkhelyettese
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Mellékletek: 1) A 2012. évben tartott elndkségi iilések jegyzokonyvei

2) A megkeresések és meghbizasok listaja

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl és miikodésérdl szolo 156/1999. (XI. 3.) Korm.
rendelet 5. §-anak (3) bekezdéseben foglaltak alapjan a beszamoloval egyetértek.

Budapest, 2013. janius 27.

Dr. Bendzsel Miklos
a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak
elnoke
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