BESZAMOLO
a Szerz0i Jogi Szakérto Testiilet
2006. évi miikodéséraol

1. A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szervezeti és miikodési rendje

1. A Szerz6i Jogi Szakérté Testiiletet (a tovabbiakban: a Testiilet) az 1999. szeptember 1.-ig
hatalyban volt régi szerzéi jogi torvény (az 1969. évi IIl. torvény) hozta létre. Feladatait,
szervezeti és miikodési rendjét az emlitett napon hatalyba 1épett 11 szerzdi jogi torvény (az
1999. évi LXXVI. térvény; a tovabbiakban: az Szjt.) részben Gjraszabalyozta (Id. az Szjt. 101.-
105. §-at).

2. Az Szjt. 101. 8-anak (1) bekezdése szerint a Testiilet a Magyar Szabadalmi Hivatal (MSZH)
mellett miikodik. A testiilet tagjait az igazsagligy-miniszter a nemzeti kulturalis 6rokség
miniszterével egyetértésben 6téves idotartamra nevezi ki. A legfeljebb kétszaz f6s Testiiletnek,
illetve a Testulet tizentt tagu elndkségének és elndkének a kinevezésére vonatkozoan a Testilet
szervezetérol és mikodésérdl szol6 156/1999. (X1. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: a Korm.
r.) 2. és 3. §-a tartalmaz tovabbi rendelkezéseket.

3. E rendelkezésekkel 6sszhangban, kerilt sor 2000. majus 11.-én a Testllet, a 15 tagu elndkség
és az elndk kinevezésére. igy e kinevezések hatéalya az Szjt. 101. §-anak (1) bekezdése szerinti
Ot év elteltével, 2005. majus 11.-én jart le. 2005. janius 12.-én nevezte ki dr. Petrétei Jozsef
miniszter ur az 0j 0sszetételli Testiiletet, annak elndkségét és elndkét. Mind a 200 taga Testiilet,
mind a 15 tagl elndkség mintegy egyharmadaban Gjult meg az el6z6 6téves iddszakhoz képest.
Az igazsagugy-miniszter ur ismét alulirott id. dr. Ficsor Mihalyt nevezte ki a Testllet
elndkének.

4. 2005-ben sor keriilt a Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl és miikkodésérdl szolo
156/1999. (XI. 3.) Korm. rendelet modositasara is. A részben eljérési kérdések, részben pedig
a dijfizetéssel kapcsolatos elszamolasi és kozteherviselési problémak rendezését célzd
modositasi javaslatokat 2005. szeptember 28.-an fogadta el a Kormany (a mddositast a
204/2005. (1X. 28.) Korm. rendelet foglalta magaban).

5. A Testiilet elnoksége 2005. november 24.-i (ilésén hozta dsszhangba Ugyrendijét a fentebb
emlitett rendeletmodositdssal és az MSZH megvaltozott pénziigyi helyzetébdl fakado
kovetelményekkel.

I1. EIn6ksegi ulések

6. 2006 folyaman a Testiilet a fentiekben emlitett rendelkezéseknek megfelelden és személyi
Osszetételben miikodott. Az elndkség, amelynek iilését a Korm. r. és az Ugyrend szerint
évenkeént legalabb egy alkalommal kell 6sszehivni, két alkalommal tartott Gilést (marcius 23-an
és december 12.-én). Ezeknek az elnokségi iiléseknek a jegyzokonyveit az 1. szamu melléklet
tartalmazza.

I11. Megkeresések, illetve megbizasok és az azok alapjan

sziiletett szakertoi vélemények

7. Az Szjt. 101. §8-anak (1) és (3) bekezdése, illetve a Korm. r. 1. §-a alapjan, a Testiilet szerz6i
jogi jogvitds tlgyekben felmeriil6 szakkérdésekben a birosdgok ¢és mas hatdsagok



megkeresésere, illetve a felhasznalo6i jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben peren kivili
megbizas alapjan jart el.

8. 2006-ban 42 szakértdi megkeresés érkezett a Testiilethez, ami jelentds novekedést mutat a
2005-0s tgyszamhoz (33) képest. A 2006-ra athuz6dd, 2005-ben érkezett megkeresések és
megbizasok szama 6 volt (2005-ben 7), mig a korabban megkezdett ligyek potmegkereséseire
2006-ban adott szakvélemények szama 5 (2005-ben 7). 2006-ban a Testulet altal elutasitott
vagy attett, illetve a megkereso altal visszavont ligyek szama 3 volt (2005-ben 4).

9. A szakért6i véleményt kéré megkeresok és megbizok korét elemezve megallapithato, hogy
a legtobb megkeresés tovabbra is birosdgoktol érkezett. A megkeresOk szerinti ligymegoszlas
adatai nagysagrendileg megegyeznek a tavalyi 6sszesitésben foglaltakkal.

Megkeresdk, megbiz ok Ugyek szama
Birosagok 24
Rendoérhatosagok 6
Egyéb allami szervek 2
Szakmai szervezetek 3
Magéanszemélyek, maganszerveze-

tek, Ugyvedi irodak: 7
Megkeresések  és  megbizasok

0sszesen: 42

10. A 2006-ban érkezett megkeresések és megbizasok a szerzdi j og és kapcsolodd jogok igen
széles spektrumat fogtdk 4at. Figyelemreméltd tendencia a szakirodalmi mivekre,
tanulmanyokra vonatkozé megkeresések novekvé szama, illetve a szoftvereket, adatbazisokat
érintd kérdések visszaszorulasa.
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11. A megkeresések és megbizasok teljes listajat az 2. szamu melléklet tartalmazza.
IV. Alaptalan perek a Testtlet ellen

12. 2006-ban egy korabbi ligyben érintett tigyfél (Toth Attila, az El Greco Kft. ligyvezetdje)
keresetet nyujtott be a Testiilet ¢s az MSZH ellen. A felperes a perinditas eldtt a Testiilettdl azt
kovetelte, hogy az minden egyes szakértdi vélemény kozzétételekor jeldlje meg, Kik készitették
azt, vagy ez iranyu kérdés esetén errdl adjon barkinek t4jékoztatast, tovabba, hogy tegye kdzzé
az Osszes szakért6i véleményt; az MSZH-val szemben pedig az volt a kdvetelése, hogy tegye
hozzaférhet6vé a Sarkany Gy6z6 testiileti tag kKinevezésére vonatkozo javaslat alapjaul szolgalo
iratokat. Az tigyben mind a felperes, mind a Testulet allasfoglalést kért az adatvédelmi biztostdl.

13. A Févarosi Birdsag 2006. szeptember 11-én kelt — azota jogerére emelkedett — itéletében
megallapitotta, hogy a kozérdekli adat kezeldje nem kotelezheté egyéni kérelem alapjan
adatkozlésre, ha az adat nyilvanossagra hozatalanak modjat jogszabaly rendezi, és annak az
adatk6zlo eleget tett. A Testiiletre vonatkozd jogszabalyi rendelkezések egyértelmiien
meghatarozzak a tajékoztatds mddjat, és a tajékoztatas korébe vont adatok korét. Ezen
tulmenden a Testiilet tovabbi adatok kozlésére nem kotelezhetd.

14. 2005 novemberében a Testlilet megbizast kapott a Négy International Kft. képviseltében
eljaro Németh Gyorgytdl a Vizipok Csodapok cimil egészestés animacios film és televizids
sorozat filmalkotdinak meghatarozasara. A Testilet Kkijelolt eljard tanacsa nemcsak
altalanossagban hatarozta meg a filmszerzok korét, hanem a megbizo éltal becsatolt, tovabba a
filmeldallitoktol (Pannonia Film Kft., Kecskemétfilm Kft.) beszerzett adatok alapulvételével a
lehetséges legteljesebb mértékig konkrétan is megvalaszolta a meghizd kérdéseit. A megbizo
nem elégedett meg az alap- és a kiegészit6 szakértdi véleménnyel, és Gijabb — a szinte nyomozati
szintli cselekményeket kivano — kérésekkel fordult a Testilethez.

15. A Testilet elndke két alkalommal is levélben fejtette ki a megbizdnak, hogy a Testilet a
feltar6 munkaban elment a lehetdségeinek a hataraig, és a maga részérdl lezartnak tekinti az
ugyet. Németh Gydrgy a valaszt nem fogadta el, és a Pesti Kozponti Keruleti Birosagnal fizetési
meghagyast nyujtott be a Testllet ellen, amelyben visszakdvetelte a megbizasi dijat. A Testulet
titkarsaga a fizetési meghagydssal szemben ellentmondassal ¢lt, amelyben egyrészrdl jelezte,
hogy a Testiilet ebben a vonatkozasban nem 6nalld jogalany (igy nem perelhetd), masrészrol
igazolta, hogy a megbizdsnak a vonatkoz6 jogszabalyoknak megfeleléen teljes egészében
eleget tett. A Birosdg a 2007. januar 3-an kelt végzésében elsé fokon azzal az indokolassal
szlintette meg a pert, hogy a Testulet polgari jogi jogképességgel nem rendelkezik, sajat
bevétele nincs, vagyona nincs, szerzodést sajat nevében nem kothet, ezért perbeli jogképessége
is hianyzik.

V. Jelentosebb iigyek
16. A 3. szama mellékletben hét olyan szakért6i véleményt reprodukaltunk, amelyek az érintett

jogi kérdések tekintetében vagy egyébként jelentdsek voltak, s amelyek alkalmasaknak
latszanak a Testiilet elé keriild ligyek jellegének a bemutatésara.

17. Az Orszaggyiilési Konyvtar (OK) az idézeteket tartalmazé tanulmanyok on-line
hozzaférhetévé tétele illetve a nyilvanos szolgaltatasokat nyujto konyvtarak daltal végezhetd
szabad masolatkészités feltételei targyaban kért szakvéleményt a Testiilettél. A szakért6i



vélemény kimondta, hogy nem kell a jogszeriien idézett miiveket alkotd szerzoktol engedélyt
kérni, ha a tanulmanyt az OK internetes honlapjan kozreadjak, agy hogy azt lehivas céljabdl
hozzaférhet6vé teszik. Az adott, eredeti mii szerzéjének a hozzajarulasara azonban sziikség van.
A konyvtar a beszerzett eredeti miipéldanyokrol archivalas végett masolatot készithet. Az igy
készitett masolat azonban kizarolag az eredeti példany (pl. elhaszndlodas miatti) potlasara
szolgalhat. Egyszerre tehat nem szolgaltathato ki az olvasok részére az eredeti példany és az
arrol keszult masolat. (SzJSzT 05/06).

18. Két szakvélemeny is foglalkozott a rogzitett eléadasok engedélyezésének és dijazdsanak
kérdéseivel. A Televizios Miisorszolgaltatok Szovetsége azt kérdezte, hogy a filmszinkron
céljara rogzitett elbadomiivészi teljesitmény vonatkozasaban alkalmazandé az Szjt. 73. §-anak
(3) bekezdése szerinti jogatszallasi vélelem, és kovetelhet-e az eléadomiivész az ilyen
szinkronnal ellatott film barmilyen tovabbi felhasznalasa esetén jogdijat (SZJSZT 06/06), mig
az Eléadomiivészi Jogvédo Iroda (EJI) az Szjt. 74. § (2) bekezdésének az értelmezését kérte a
Testiilettdl (SZJSZT 27/06). A Testiilet a kovetkezOket allapitotta meg: Az Szjt. 74. §-anak (2)
bekezdése szerinti dijigényre nem terjed ki az Szjt. 73. §-a (1) bekezdésének els6 mondataban
foglalt vélelem hatalya. A dijigény akkor is fennmarad, ha az eléadomiivész (i) hozzajarul
eléadasanak filmalkotasban valo rogzitéséhez; és (ii) nem koti ki kiilon, hogy ez a jogdijigény
a rogzitéshez vald hozzijarulassal nem szall at a rogzitést végzére vagy masra. A
jogdijigénynek az eléadomiivészek és jogutddjaik képviseletében vald érvényesitésére — az
Szjt. 27. §-&nak (3) bekezdése szerinti kiterjesztett hatalyl kozos jogkezelés keretében — az
illetékes miniszter altal az iranyadd jogszabalyoknak megfeleléen nyilvantartasba vett kozos
jogkezeld szervezet jogosult. Ez a k6z0s jogkezeld szervezet az EJI.

19. A Févarosi Birosag hangfelvétel tobbszorozésének és terjesztésének jogszeriisége, valamint
a jogkimerllés kérdésében kereste meg a Testiiletet. A Testuletnek nyilatkoznia kellett a
nemzetk6zi zenei iparban kdvetett gyakorlatrol, abban a tekintetben, hogy egy multinacionalis
hangfelvétel-eloallito vallalat helyi leanyvallalata a vallalat teljes nemzetkozi kataldgusa
vonatkozasaban képviselheti-e a vallalatot, illetleg sajat nevében gyakorolhatja és
érvényesitheti-e hangfelvétel-elgallitdi szomszédos jogokat. A Testllet a nemzetkozi
gyakorlatnak a Birdsag altal kért bemutatasaval, igenld valaszt adott ezekre a kérdésekre.
(SZJSZT 07/06).

20. A Pénzjegynyomda Rt. azzal a kérdéssel fordult a Testllethez, hogy munkaviszonyban
alkotott miinek (bankjegynek) a munkaltato dltal torténd dtdolgozasa soran milyen eljaras
kovetendd ahhoz, hogy az 4tdolgozas alapjaul szolgald mii szerzdjének jogai ne sériiljenek. Az
ugy hattereben az allt, hogy a Magyar Nemzeti Bank a vele munkaviszonyban all6 grafikus
alkotasat magaban foglalé 500 Ft-os bankjegyet, azt némileg atdolgozva, emlék-bankjegykent
adta ki. A Testiilet a kovetkezdket allapitotta meg: Figyelemmel arra, hogy a pénzkibocsatas
teljes folyamatara igaz, hogy abban az Szjt. szabalyait a bankjegyek &ltal magukban foglalt
szerzO1 mivekre a hivatalos irati funkcié miatt nem lehet alkalmazni (Szjt. 1. § (4) bekezdés),
a bankjegykép (grafika) szerzdje nem rendelkezne az emlékbankjeggyé torténd atdolgozéssal
Osszefliggésben engedélyezési jogokkal még akkor sem, ha az eredeti 500 Ft-os bankjegy
grafikajat nem munkaviszonyban alkotta volna. Mivel azonban a széban forgd bankjegyképek
szolgalati (munkaviszonyban alkotott) miivek, a szerzéi atdolgozasi jog egyébként sem
gyakorolhat6. (SZJSZT 16/06).

21. Az ASVA Alapitvany abban a kérdésben kérte a Testiilet szakvéleményét, hogy a jogellenes
forrdsbol térténd magdancélu madsolasra is kiterjed-e a jogdijigénnyel jard torvényi engedély. A
Testulet — a nemzetkozi, kozosségi €s hazai szerzoi jogi szabalyozas részletes elemzése alapjan



—megallapitotta, hogy a jogellenes forrasbol torténd magancélii masolas nem megengedett, sem
szabad felhasznalasként, sem pedig a jogdijigényre val6 korlatozas formajaban. Egydttal
azonban arra is ramutatott a Testiilet, hogy a jogellenes forrasbol torténé masolas tilalma és az
ilyen masolasok ténye egymagaban nem indokolja a jogdijigény csokkentését. Ha a jogosultak
karteritési igénnyel 1épnének fel egy-egy jogellenes forrasbol torténd masolo ellen, egyszeriien
be kellene szdmitani a jogdijigény alapjan kifizetett dijat (SZJSZT 17/06).

22. A MOKEP Rt. megkeresése arra iranyult, hogy az Szjt 82.8-anak a filmeldallitok
szomszédos jogaira vonatkozd rendelkezései kiterjednek-e a hatéalyba Iépesuk (1999.
Szeptember 1.) elétt forgalomba hozott, illetve elkészitett filmekre. A Testllet — az Szjt. 103. §-
anak (1) bekezdésében foglalt egyértelmli rendelkezésre figyelemmel erre a kérdésre
természetesen igenld valaszt adott. A szakvéleménynek azonban ki kellett térnie arra, hogy a
szomszédos jogok elsédleges alanya mely szervezet vagy személy lehet, tovabba arra is, hogy
megilletnek-e egy olyan szervezetet filmel6allitoi szomszédos jogok — az Szjt. hatalyba 1épését
megelézéen 1étrejott filmalkotasok tekintetében — amely szervezet e filmek tekintetében teljes
koriien megszerezte ugyan a szerzéi vagyoni jogokat, de amely a széban forgd filmek eredeti
eloallitojatol kiillonbozo jogalany és nem cégjogi jogutdda az eredeti filmeldallitonak. Valasz:
a filmel6allitoi jogok atruhazhatdk, igy azokat az eredeti filmel6allitotol fiiggetlen személy, sot,
olyan szervezet is megszerezheti, amely nem altalanos jogutddja a film eredeti eléallitojanak
(SZJSZT 20/06).

Budapest, 2007. marcius 23.
id. Dr. Ficsor Mihaly
a Testulet elnoke

Mellékletek: 1) A 2006-ban tartott elndkségi iilések jegyzokonyvei
2) A megkeresések és meghbizasok listaja
3) A beszdmol6 16. pontjaban emlitett jelentdsebb ligyekben elfogadott
szakvélemények

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl és miikodésérdl szolo 156/1999. (XI. 3.) Korm.
rendelet 5. §-anak (3) bekezdéseben foglaltak alapjan a Beszdmoldval egyetértek.

Budapest, 2007. marcius ,, ,,.

Dr. Bendzsel Miklés

a Magyar Szabadalmi Hivatal
elnoke



