BESZAMOLO
a Szerz0i Jogi Szakérto Testiilet
2007. évi miikodéséraol

1. A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szervezeti és miikodési rendje

1. A Szerz6i Jogi Szakérté Testiiletet (a tovabbiakban: a Testiilet) az 1999. szeptember 1.-ig
hatalyban volt régi szerzéi jogi torvény (az 1969. évi IIl. torvény) hozta létre. Feladatait,
szervezeti és miikodési rendjét az emlitett napon hatalyba 1épett 11 szerzdi jogi torvény (az
1999. évi LXXVI. térvény; a tovabbiakban: az Szjt.) részben Gjraszabalyozta (Id. az Szjt. 101.-
105. §-at).

2. Az Szjt. 101. 8-anak (1) bekezdése szerint a Testiilet a Magyar Szabadalmi Hivatal (MSZH)
mellett miikodik. A testiilet tagjait az igazsagligy-miniszter a nemzeti kulturalis 6rokség
miniszterével egyetértésben 6téves idotartamra nevezi ki. A legfeljebb kétszaz f6s Testiiletnek,
illetve a Testulet tizentt tagu elndkségének és elndkének a kinevezésére vonatkozoan a Testilet
szervezetérol és mikodésérdl szol6 156/1999. (X1. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: a Korm.
r.) 2. és 3. §-a tartalmaz tovabbi rendelkezéseket.

3. E rendelkezésekkel 6sszhangban, kerilt sor 2000. majus 11.-én a Testllet, a 15 tagu elndkség
és az elndk kinevezésére. igy e kinevezések hatéalya az Szjt. 101. §-anak (1) bekezdése szerinti
Ot év elteltével, 2005. majus 11.-én jart le. 2005. janius 12.-én nevezte ki dr. Petrétei Jozsef
miniszter ur az 0j 0sszetételli Testiiletet, annak elndkségét és elndkét. Mind a 200 taga Testiilet,
mind a 15 tagl elndkség mintegy egyharmadaban Gjult meg az el6z6 6téves iddszakhoz képest.
Az igazsagugy-miniszter ur ismét alulirott id. dr. Ficsor Mihalyt nevezte ki a Testllet
elndkének.

4. 2005-ben megtortént a Szerzoi Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl ¢és miikodésérdl szolo
156/1999. (XI. 3.) Korm. rendelet modositasa is. A részben eljarasi kérdések, részben pedig a
dijfizetéssel kapcsolatos elszamolasi és kozteherviselési problémak rendezését célzo
modositasi javaslatokat 2005. szeptember 28.-an fogadta el a Kormany (a mddositast a
204/2005. (1X. 28.) Korm. rendelet foglalta magaban).

5. A Testiilet elnoksége 2005. november 24.-i (ilésén hozta dsszhangba Ugyrendijét a fentebb
emlitett rendeletmddositassal és az MSZH megvaltozott pénzigyi helyzetébdl fakadd
kovetelményekkel.

I1. EIn6ksegi ulések

6. 2007 folyaman a Testiilet a fentiekben emlitett rendelkezéseknek megfelelden és személyi
Osszetételben miikodott. Az elndkség, amelynek iilését a Korm. r. és az Ugyrend szerint
évenkeént legalabb egy alkalommal kell 6sszehivni, két alkalommal tartott Gilést (marcius 23-an
és szeptember 19.-én). Ezeknek az elnokségi iiléseknek a jegyz6konyveit az 1. szamu melléklet
tartalmazza.

I11. Megkeresések, illetve megbizasok és az azok alapjan
sziiletett szakértéi velemények

7. Az Szjt. 101. 8-anak (1) és (3) bekezdése, illetve a Korm. r. 1. 8-a alapjan, a Testiilet szerz6i
jogi jogvitds Tligyekben felmeriild szakkérdésekben a birdsagok ¢és mas hatosagok



megkeresésere, illetve a felhasznaloi jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben peren kivili
megbizas alapjan jart el.

8. 2007-ben 44 szakért6i megkeresés érkezett az SZISZT-hez, ami némi ndvekedest mutat a
2006. évi Ugyszamhoz (42) képest. A 2007-re athizodo, 2006-ban érkezett megkeresések és
megbizasok szama 3 volt (2006-ban 6), mig a korabban megkezdett ligyek potmegkereséseire
2007-ben adott szakvélemények szdma 5 (2006-ban ugyancsak 5).

9. A szakért6i véleményt kéré megkeresok és megbizok korét elemezve megallapithato, hogy
a legtobb megkeresés tovabbra is birosdgoktol érkezett. A megkeresOk szerinti ligymegoszlas
adatai nagysagrendileg megegyeznek a tavalyi 6sszesitésben foglaltakkal.
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10. A 2007-ban érkezett megkeresések és megbizasok a szerzdi jog és kapcsolodo jogok igen
sz¢les spektrumat fogtak at. Figyelemre mélté tendencia a (szak)irodalmi miivekre vonatkozo
megkeresések novekvd szama, a digitalis misorterjesztés jelentds sulyu, szerzdi jogi
Osszefliggéseit érintd megbizdsok feltlinése, illetve a szoftvereket, adatbazisokat érintd
keérdések visszaszorulasa.
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11. A megkeresések es megbizasok teljes listajat a 2. szamu melléklet tartalmazza.
IV. Tervezetek véleményezése

12. A Testiilet tobb jogszabalytervezetet és szakmai elGterjesztést véleményezett 2007-ben (igy
killénosen az Gj Polgari Torvénykdnyv koncepcidjat; a feketegazdasag elleni hatékonyabb
fellepés érdekeben a Hamisitas Elleni Nemzeti Tanacs létrehozatalarél sz6lo kormany-
elbterjesztést és a Nemzeti Audiovizualis és Média Stratégia szakmai vitaanyagét).

V. Jelentosebb iigyek

13. A 3. szamU mellékletben nyolc olyan szakértéi véleményt reprodukaltunk, amelyek az
érintett jogi kérdések tekintetében vagy egyébként jelentdsek voltak, s amelyek alkalmasaknak
latszanak a Testiilet elé keriil0 tigyek jellegének a bemutatasara.

14. Az SzJSzT 40/06. sz. tigyben még az el6z6 év végén érkezett a Févarosi Birosag
megkeresése, de az eljar6 tanacs mar 2008-ban alakitotta ki a szakért6i véleményt. A
megkereseés arra vonatkozott, hogy a Paksi Atomerdmii blokkjanak ujrainditasahoz kapcsolddd
eljards soran késziilt szakértéi vélemények szerz6i jogi oltalom ald tartozé miiveknek
mindsiilnek-e, és hogy azoknak a Téarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) nevii szervezet
részére, tanulmanyozas céljara valo rendelkezésre bocsatasa megtagadhatd-e a szerzéi jog
alapjan. Az eljar6 tanacs az elso kérdésre igenld, a masodikra pedig tagado valaszt adott.

15. Az SzJSzT 18/07. sz. szakértéi véleményt annak bemutatasara valasztottuk, hogy milyen
kisérletek torténnek néha a szerzéi jogi védelem kiterjesztésére — és ezaltal annak felhigitasara.
A Csongrad Megyei Birdsag el6tt folyo perben a felperes egy parkolojegy szerzoi jogi védelmét
szerette volna igazolni, amivel az eljar6 tanacs nem értett egyet. Megallapitotta ugyanakkor a
tanacs a szerzoi jogi védelem meglétét a parkolasi rendszer 6sszetevoirdl szo16 tanulmany, mint
szakirodalmi mi tekintetében, s utalt arra, hogy ugyancsak szerzoi jogi védelem alatt allhat a
rendszer miitkodését biztositd szamitogépi program (az utobbi azonban nem képezte a per €s a
megkeresés targyat).

16. Az SzJSzT 21/07. sz. szakért6i véleményt a Magyar Lapkiadok Egyesiilete peren kiviili
megkeresésere adta a Testiilet. Az Egyesllet a reprogréfiai tobbszorozésért jaro dijigény
jogosultjainak korére vonatkozodan tett fel kérdéseket. Fdleg az a kérdés kivant koriiltekintd



elemzést, hogy a napilapok kiadoit is megilleti-e a dijigeny. Mint ahogyan ez az 1. sz.
mellékletbdl is kitlinik, a Testiilet Elndksége is foglalkozott ezzel a kérdéssel (1d. a 2007.
szeptember 9.-i  elnokségi iilés jegyzOkonyvének 6. pontjat) és megallapitotta, hogy
»ellentmondas van az Szjt. 21. §8-anak (1) és (6) bekezdése kozott, amelyet torvénymaodositassal
indokolt feloldani.” Ezzel az eljar6 tanacs tagjai egyetértettek. Az Elnokseg allasfoglalasat
kovetben a tanacs a kovetkezoket allapitotta meg: ,,A kiadoi dijjogosulti korbe... a napilapot
kiadok a 21. 8 (1) bekezdése alapjan nem tartoznak bele... Az eljaro tanacs szukségesnek tartja
megjegyezni, hogy az Szjt. 21. § (1) bekezdésére vonatkozo fenti jogértelmezés a jogszabaly
szigorl értelmezésén alapul, tekintettel arra, hogy az Szjt. a szerzék jogaira vonatkozd
szabalyokon kiviil kiterjesztd értelmezésre nem ad lehetdséget. Ezért a dijra jogosult kiadok
korét a jogszabaly szovegében szereplokon kivil mas szervezetekre nem lehet Kiterjeszteni.
Ugyanakkor az eljardé tanacs alldspontja szerint indokolt lenne az Szjt. 21. §-anak
felulvizsgalata, hiszen semmi nem indokolja a hatalyos jogszabaly szerinti kulonbsegtételt,
hogy mig a folyoirat kiadoknak a folyoiratban megjelent miivek szerzdivel egyiitt biztositja a
torvény a dijigényt, a napilapokban megjelent miivek kiadoi a szerzokkel ellentétben nem
részesulnek reprografiai dijban.”

17. A Févarosi Birésag megkeresésére késziilt SzJSzT 28/07. sz. szakértéi vélemény a
,.filmel6allitd” fogalmaval foglalkozott, kiilondsen a koprodukciods és a megrendelésre késziilt
filmalkotasok tekintetében.

18. Az SzJSzT 31/07. sz. szakért6i vélemény az Artisjus Szerz6i Jogvédo Iroda Egyesiilet altal
feltett kérdésekre valaszolt egyes internetes televizios miisorszolgaltatasi formak, az un. IPTV
(,,Internet Protocol TV”) szolgaltatasok tekintetében. A legnagyobb koriiltekintést igényld
kérdes az volt, hogy miként lehet megitélni a ,,PVR” (,,personal video recorder”) szolgaltatast.
Ennek az a lényege, hogy az elektronikus hirkozlési szolgaltatdé minden eléfizeté szamara
elkiilonit a sajat szerverén egy tarfeliiletet, amelyen az eldéfizetd rogzitheti a televizids
programokban szereplé miiveket — altalaban filmeket — s azokat tetszés szerinti idében hivhatja
le megtekintés vagy sajat eszkzon vald rogzités celjara. A kérdeés arra vonatkozott, hogy az
ilyen PVR szolgaltatas alapjan torténo rogzités szabad magancélu tobbszorézésnek mindsiil-e.
Az eljar6 tanacs erre a kérdésre — az ebben a témaban eddig szlletett kilfoldi (amerikai és
német) birosagi itéletekkel 6sszhangban (de az azokban foglaltaktol részben eltéré indokokkal)
— nemleges valaszt adott.

19. Az SzJSzT 36/07. sz. szakértéi véleményben, a Vas Megyei Birosagnak a szakirodalmi
miivek digitalis formaban valo internetes felhasznalasaval kapcsolatos kérdéseire valaszolt a
Testiilet. A vélemény részletesen kimutatta, miért tévesek azok a meglehetdsen széles korben
elterjedt hiedelmek, hogy a digitalis formatuma, internetes felhasznalasokra, illetve azokra,
amelyeknek nincs haszonszerzési céljuk, nem terjednek ki a meglevé szerzdi jogi szabalyok.
Foglalkozott a vélemény azzal is, mikent allapithatd meg, hogy a jogosult szabad felhasznalast
kivan engedélyezni egyes olyan felhasznalasokra, amelyek egyebként engedélyhez és
dijfizetéshez kotottek.

20. Az SzJSzT 43/07. sz. szakért6i vélemény is egy, a digitalis technoldgia altal lehetové tett 1j
felhasznalasi moddal foglakozott. Megallapitotta, hogy az analog televizids miisoroknak a
megkeresésben leirt moédon valo digitalis formaban torténd egyideji, valtozatlan és csonkitatlan
tovabbkozvetitése ugyantgy kotelezd kozos jogkezelés ald tartozik, mint az analdg forméaban
vald ilyen tovabbkozvetités.



21. Az SzJSzT 44/07. sz. szakért6i vélemény a Magyar Turizmus Zrt. megkeresésére késziilt.
Az eljard tanacs nemleges valaszt adott arra a kérdésre, hogy helytallé-e egy dalszovegir6
allitasa, amely szerint az ,,Itthon otthon van” turisztikai programajanlo cime sérti az emlitett
szerz6 szerz6i jogait, akinek egyik dalszévegében a ,,mert itthon otthon vagyok” sor szerepel.

Budapest, 2008. aprilis 3.

id. Dr. Ficsor Mihaly,
a Testllet elnoke

Mellékletek: 1) A 2007-ban tartott elndkségi iilések jegyzOokonyvei
2) A megkeresések és meghbizasok listaja
3) A beszamol6 13. pontjaban emlitett jelentdsebb ligyekben elfogadott
szakvélemények

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl és miikodésérdl szolo 156/1999. (XI. 3.) Korm.
rendelet 5. §-anak (3) bekezdéseben foglaltak alapjan a Beszdmoldval egyetértek.

Budapest, 2008. aprilis ,, ,,.

Dr. Bendzsel Miklés,
a Magyar Szabadalmi Hivatal
elndke
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