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. FEJEZET
A szabadalmi eljarasok altalanos szabalyai

Az Szt. VIL fejezete a szabadalmi eljarasok altalanos szabalyait tartalmazza; e szabalyokat —
adott esetben az egyes nevesitett szabadalmi eljarasok vonatkozasaban kiilon megallapitott
eltérésekkel — a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) hataskorébe
tartozd Osszes szabadalmi eljarasban alkalmazni kell, azaz nemcsak a szabadalmi oltalom
megadasara iranyul6 eljarasban (Szt. IX. fejezet), hanem az egyéb szabadalmi eljarasokban
(Szt. X. fejezet) és a szabadalmi ligyek nyilvantartasaval kapcsolatban is (Szt. VIII. fejezet).
Mas szoval, a Hivatal hataskorébe tartozo barmely szabadalmi eljarasban az adott szabadalmi
eljaras kiilonds szabalyait és a szabadalmi eljarasok éaltalanos szabdlyait egylittesen kell
alkalmazni; az Szt. eltéré rendelkezése hijan pedig az Akr. szerint kell eljarni (errdl
részletesebben lasd az altalanos kdzigazgatasi rendtartas altalanos szabalyainak alkalmazasarol
sz010 részt).

.1A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak hataskore szabadalmi
tigyekben

Szt. 44. § (2) A Hivatal kormanyzati féhivatal, a szellemi tulajdon védelmének
Akr.15.§ (1) kozponti kormanyzati igazgatasi szerve. A Hivatal hataskorébe a
Kit. 2. § kovetkezO szabadalmi tigyek tartoznak:

— aszabadalom megadasa;

— a szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitdsa ¢és Ujra
érvénybe helyezése;

— aszabadalom megsemmisitése;

— anemleges megéllapitas;

— a szabadalmi leiras értelmezése;

— a szabadalmi bejelentések és a szabadalmak nyilvantartasa,
beleértve a fenntartasukkal kapcsolatos kérdéseket;

— aszabadalmi hatosagi tajékoztatas.

Az Szt. 44. § (2) bekezdése a Hivatal hataskorébe tartozo szabadalmi
igyeket targykorok, ligytipusok szerint sorolja fel. Természetesen a
Hivatal hataskorébe tartozik a felsorolt ligyekben hozhaté barmely
intézkedés vagy dontés; igy pl. az Szt. 44. § (2) bekezdésének a) pontja
alapjan nemcsak a szabadalmi oltalom megadésa, hanem a szabadalmi
bejelentés elutasitdsa vagy visszavontnak tekintése is.

Az Szt. 44. § (2) bekezdésében a Hivatal hataskorébe tartozo ligyekrol
adott felsorolas kimeritd jellegii: a Hivatalnak csak a felsorolt (nemzeti)
szabadalmi tigyek intézésére van hatdskore, ezekben a szabadalmi
tigyekben viszont csak a Hivatal folytathatja le a kozigazgatasi hatosagi
eljarast. Ez alol — az Szt. 2022. januar 1-je 6ta hatdlyos modositasa
értelmében — kivételt képez a szabadalom megsemmisitése:
megsemmisités targyaban ezentil nem csak a Hivatal, hanem a birosag



Szt. 104. § (1a)

Akr.17. §

Szt. 44. § (3)-(5)

is eljarhat elsdfokon, ha az alperes a bitorlasi perben megsemmisitési
viszontkeresettel ¢l. Egyuttal a Hivatalt az Szt. 44. § (2) bekezdésében
felsorolt valamennyi szabadalmi iigyben eljarasi kotelezettség is terheli:
a hat6sag a hataskorébe tartozo ligyben koteles eljarni az illetékességi
teriiletén (a Hivatal illetékessége az egész orszagra kiterjed).

Az Akr-nek az eljarasi kotelezettségrol rendelkezé szabalya
szabadalmi tigyekben is alkalmazandé, azonban az Akr.-nek az eljarasi
kotelezettség megszegésére vonatkozo rendelkezései — noha azokat az
Szt. kifejezetten nem =zarja ki — a Hivatal tekintetében nem
értelmezheték. Ennek oka egyrészt az, hogy szabadalmi iigyekben
elenyész6 szamban talalunk a Hivatal eljarasi kotelezettségére eldirt
hatarid6t, masrészt szabadalmi eljarasokban a Hivatal egyedi tigyekben
t6rténd eljarasa tekintetében nincs olyan szerv, amely az Akr. 15. § (2)
bekezdése szerinti értelemben feliigyeleti szervnek mindstilne.

A szabadalmakkal kapcsolatban vannak olyan tigyek is, amelyek nem a
Hivatal hataskorébe tartoznak. Az Szt. XII. fejezetében szabalyozott
szabadalmi perekben és egyéb — szabadalommal kapcsolatos — jogvitas
iigyekben elsé fokon a Févarosi Torvényszek jar el.

A vambhatdsag hataskorébe tartoznak a szabadalmi oltalombdl eredd
jogokat sértd aruk elleni vdmhatosagi intézkedések; a szabadalmas az
ilyen intézkedés irdnti kérelmét a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Eszak-
budapesti Ado- és Vamigazgatdosigahoz nytjthatja be [lasd errdl
bovebben a 608/2013/EU rendelet, az Uniés Vamkodex, a Viv.,
valamint az 556/2013. Korm. rendelet szabalyait].

Az iparjogvédelmi jogok megsértése miatt a szabalysértési eljards a
Nemzeti Ado- és Vamhivatal hataskorébe tartozik [Szabstv. 238/B. §
(2. Ha a jogsértés iparjogvédelmi  jogok  megsértése
blincselekménynek mindsiil [Btk. 388. §], a Nemzeti Ado- ¢és
Vamhivatal jar el nyomozohatosagként és a dontéshozatal vademelés
esetén a torvényszek hataskorébe tartozik.

A Hivatal a hataskorét és illetékességét az eljaras minden szakaszaban
hivatalbol vizsgalja. Ha valamelyik hidnyat észleli, és kétséget kizaréan
megallapithatd az tligyben hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
hatosag, az ligyet atteszi, ennek hidnydban a kérelmet visszautasitja,
vagy az eljarast megsziinteti.

Ha a Hivatal hataskorébe tartozik az eljaras, az illetékesség hidnyéanak
megallapitasa kizart, tekintettel arra, hogy a Hivatal illetékessége az
egész orszagra kiterjed. Hataskor hidnya esetén az osztalyvezetd vagy a
féosztalyvezetd, illetve — sziikség esetén — az Iparjogvédelmi Jogi
Osztaly allasfoglalasat kell kérni a hataskorrel rendelkezd szerv
azonositasahoz.

A Hivatal hataskorébe tartoznak az eurdpai szabadalmi bejelentésekre
€s az eurdpai szabadalmakra (X/A. fejezet), valamint a nemzetkdzi
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szabadalmi bejelentésekre (X/B. fejezet) vonatkozo rendelkezések
alkalmazasabol eredo tigyek is.

Szt. 33/A.§ (1) A Hivatal jar el a kiegészitd oltalmi tanusitvanyokkal kapcsolatos —

Szt. 83/A-83/K. § kiilon jogszabalyban meghatarozott — iigyekben, valamint a

Szt. 33/B. § 816/2006/EK rendelet [Szt. 33/A. § (1)] hatdlya ald tartozo, a

Szt. 33/C. § kényszerengedélyekkel 0sszefiiggd ligyekben [Szt. 83/A-83/H. §] és a
kozegészségiigyi kényszerengedélyekkel kapcsolatos ligyekben [Szt.
33/B. §, 33/C §, 83/1-83/K. §] is.

1.2 Az altalanos kozigazgatasi rendtartas altalanos szabalyainak alkalmazasa

1.2.1. Az Szt. és az Akr. egyiittes alkalmazasa

Szt. 45. § A Hivatal kozponti korméanyzati igazgatasi szervként az Akr., valamint
az Daptv. hatalya ala tartozo kozigazgatasi hatosag.

A Hivatal a hataskorébe tartozé szabadalmi tigyekben — az Szt.-ben
meghatérozott kizarasokkal, eltérésekkel és kiegészitésekkel — az Akr.
rendelkezései szerint f6szabaly szerint kérelemre jar el. A 2018. januar
1-jén vagy azt kdvetden indult és a megismételt eljardsokban tehat e
szabalyrendszer tekinthetd iranyadénak (mig az ezt megel6zden indult
eljarasokban tovabbra is a kordbbi szabalyrendszer szerint kell eljarni,
azaz a Ket. ¢és az Szt. egyiittesen alkalmazandok). Ennek
eredményeképpen az Akr. hatalybalépésével a Hivatal eljarasait
szabalyozo joganyagban harom szabalyozasi réteg alakult ki:
i.  haazSzt. az Akr.-t8l eltérd, illetve kimeritd jellegii szabalyozast
tartalmaz, akkor az Szt.-t kell alkalmazni;
ii. ha az Szt. kiegésziti az Akr. szabalyait, akkor mindkettd
alkalmazando;
iii. az Szt. altal nem szabalyozott kérdésekben pedig kizarolag az
Akr. alkalmazando.

A Hivatal eljarasara tehat minden olyan, Akr.-ben foglalt szabaly
vonatkozik, amelyhez képest az Szt. valamely eljarasi rendelkezése nem
allapit meg eltérd vagy kimerito jellegii szabalyozast, illetve amelynek
alkalmazasat az Szt. kifejezetten nem zarja ki.

Az Akr.-nek azok a szabalyai, amelyeknek a Hivatal el6tti eljarisokban
torténd alkalmazdsa nem keriilt ugyan kifejezetten kizarasra, sok
esetben mégsem alkalmazhatok. Ennek oka lehet, hogy
— az Szt. egy adott jogintézmény tekintetében eltérd
rendelkezéseket tartalmaz (ez megnyilvanulhat egyszeri
eltérésben, vagy a jogintézmény kimeritd jellegii, eltérd tartalmt
szabalyozéasaban), vagy
— azok az Akr. kifejezett rendelkezései alapjan nem
alkalmazhatok a Hivatal el6tti eljarasokban (akar azért, mert az
alkalmazasuknak az Akr.-ben foglalt eldfeltétele nem all fenn,
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akér azért, mert az Akr. kizaro szabalyanak alkalmazasat el8ird
feltétel teljestil); illetve

— az Akr. egyes szabalyainak a Hivatal elétti eljarasokban torténd
alkalmazasa az érintett eljarasok sajatossagaira tekintettel nem
értelmezhetd.

Eljarasi kérdések tisztazasakor elsdsorban abbol kell kiindulni, hogy az
adott kérdésben az Szt. valamely rendelkezése nyujt-e konkrét
iranymutatast.

Az Szt. 45. § (2) bekezdése konkrétan meghatarozza, hogy az Akr. mely
rendelkezései nem alkalmazandok szabadalmi ligyekben:

— ahivatalbolisag elve [Akr. 3. §];

— az ugyfél altalanos nyilatkozattételi, illetve észrevételtételi
jogosultsaga [Akr. 5. § (1) ];

— az iigygondnok kirendelése [Akr. 13. § (8) ];

— a meghatalmazas alaki kdvetelményeire vonatkoz6 szabalyok
[Akr. 14.§ (1) ];

— akiilfsldiek nyelvhasznalati joga [Akr. 21. §];

— akapcsolattartas altalanos szabalyai [Akr. 26. §];

— az eljarads meginditasanak napja a kérelem beérkezését kovetd
nap [Akr. 37.§ (2) ];

— a kérelem visszautasitasa formai hianyossag miatt [Akr. 46. §
1]

— az eljaras felfiiggesztése [Akr. 48. § (1)-(4) ];

— abizonyitasi eljaras lefolytatdsa [Akr. 62. § (1) ];

— atargyalas [Akr. 74. § (1) ];

—  az egyezségi kisérlet [Akr. 75. §];

— abizonyitékok ismertetése az ligyféllel [Akr. 76. §];

— a kézbesitési megbizottra vonatkozo szabalyok [Akr. 87. §];

— a hatosagi bizonyitvany, igazolvany, valamint a hatosagi
nyilvantartasba torténd bejegyzés hatarozat [Akr. 94. § (2) ];

— a hatosagi nyilvantartasra vonatkozo szabalyok [Akr. 97. §];

— aforditasi és tolmacsolasi koltség viselése [Akr. 127. § (2) ];

— akoltségmentesség [Akr. 130. §].

Az Szt. 45. § (3) bekezdése szerint pedig szabadalmi ligyekben nem
alkalmazandok az Akr. jogutodlasra vonatkozo rendelkezései, sommas
eljarasnak nincs helye és a kérelem kormanyablaknal nem terjeszthetd
eld. Az Akr. alkalmazisat a fenti jogintézményekkel kapcsolatosan
kizar6 rendelkezések oka az, hogy az Szt. specialis szabalyokat
tartalmaz e teriileteken, az egyértelmiiség kedvéért azonban ezen Akr.
szabalyok alkalmazéasanak kizarasat indokolt volt nevesiteni.

Az iparjogvédelmi jogok sajatossagait figyelembe véve az Szt. specialis
szabalyokat allapit meg a jogutodlas targyaban. Ezt részben az
indokolja, hogy az iparjogvédelmi jogokkal kapcsolatos tényekrdl a
Hivatal nyilvantartasokat és lajstromokat vezet. A jogutddlas tényének
ezekbe torténd bejegyeztetése a jogosultnak nem kdotelezettsége, bar a
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bejegyzés nyilvanvaloan érdekében all. Johiszemt és ellenérték fejében
jogot szerzO harmadik személlyel szemben a szabadalommal
kapcsolatos barmely jogra ugyanis csak akkor lehet hivatkozni, ha azt a
szabadalmi lajstromba bejegyezték. A jogutddlas tudomésulvétele nem
tagadhatd meg azon az alapon, hogy azt nem a jogutodlas
megtorténtétdl szdmitott valamely hataridon beliil kérik, hiszen ez a
Hivatal nyilvantartasainak hitelességéhez fiiz6d6 kozérdeket és a
jogosultak érdekeit egyarant sulyosan sértené.

Az Szt. két szinten is tartalmaz eljarasi természetii rendelkezéseket,
amelyek az Akr.-hez képest eltéré szabalyokat allapitanak meg:

— éaltalanos jellegli rendelkezések szerepelnek ,,A szabadalmi
eljarasok altalanos szabalyai” cimii VIL. fejezetben;

— a szabadalmi eljardsok valamely konkrét szakaszaval vagy
részletével Osszefiiggd rendelkezések talalhatok az Szt. mas
részeiben is (pl. a bejelentés benyujtasat kovetd vizsgalat vagy
a megsemmisitési eljaras részletes szabalyai korében).

Adott esetben ugyanazon kérdés kapcsan az Szt. mindkét emlitett
szinten tartalmazhat rendelkezést. igy példaul a nyelvhasznalatrol sz616
52. § szerint bar a szabadalmi eljardsok magyar nyelven folynak,
szabadalmi iigyekben idegen nyelvii beadvanyokat is be lehet nyujtani.

Ezen tilmenden az Szt. kifejezetten eldirja, hogy az els6bbségi irat [Szt.
61. § (4) ] magyar nyelvi forditasanak benytjtasa csak akkor irhato eld,
ha az els6bbségi igény érvényessége befolydsolhatja a taldlmany
szabadalmazhat6saganak megitélését. Az elsébbségi irat forditasanak
benytjtasa helyett a bejelentd nyilatkozhat ugy is, hogy a szabadalmi
bejelentés nem mas, mint a kiilfoldi bejelentés forditdsa. Ez példaul
jelentés eltérés az Akr. nyelvhasznélatrol sz616 20. § (1) bekezdésében
foglalt fészabalyhoz képest, amely szerint a kozigazgatdsi hatosagi
eljards hivatalos nyelve a magyar. Az Szt. részletesebb eljarasi
szabalyokat is tartalmaz példaul a szabadalmi bejelentés benyujtasarol
¢és kellékeirdl szolo 57. § (5) bekezdésében, amely szerint: ,,Ha a
bejelentés mellékletei — ide nem értve az angol nyelvet — idegen nyelven
késziiltek, a magyar nyelvii szabadalmi leirast igényponttal, a kivonatot
és a rajzot a bejelentés napjatol szamitott négy honapon beliil kell
benyujtani.”

A fenti példabol is l4thato, hogy a rendelkezések az Akr. szabélyaitol az
Szt. 4ltalanos eljarasi szabéalyain 4t az Szt. valamely részletesebb
eljarasi szabalyt rogzitd rendelkezései felé haladva egyre specidlisabba
valnak. Ezért ha valamely eljarasi kérdésben a kdvetendd eljaras nem
vildgos, a megoldas keresése érdekében — a leginkabb specialistol a
,hattérszabalyként” alkalmazand¢ altalanos felé haladva — a kdvetkezd
vizsgalodas javasolt:

— Elséként az Szt.-nek az eljaras adott szakaszaval vagy
részletével Osszefiiggd rendelkezéseiben érdemes konkrét
iranymutatast keresni.

— Ha ilyen nem all rendelkezésre, az Szt. altalanos eljarasi
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szabalyai hivhatok segitségiil.
— Ha tovabbra sincs valasz a vitas kérdésre, a megoldas az Akr.
vonatkoz targyu szabalyai kozott keresendo.

Az Szt. a jogorvoslati rend tekintetében az Akr.-hez képest teljesen
eltérd, specialis szabalyokat tartalmaz, ugyanakkor egyes kérdésekben
(pl. az Akr. 120. §-aban foglalt, a dontés hivatalbol torténd modositasara
vagy visszavonasara vonatkozé szabalyai) az Akr. rendelkezései is
alkalmazandok (bévebben lasd az 1.12. pontot).

1.2.2. Kérelemre torténd eljaras

Szt. 45. § (4)-(6)

A Hivatal a hataskorébe tartozo szabadalmi tigyekben — jogszabaly
eltérd rendelkezése hianyaban — kérelemre jar el.

Foészabaly szerint a Hivatal hataskorébe tartozo szabadalmi tigyben a
kérelemnek tartalmaznia kell:
— a természetes személy kérelmezd és — képviselet esetén —
képviseld nevét, lakcimét;
— anem természetes személy kérelmezo és — képviselet esetén — a
képviseld nevét és székhelyét; tovabba
— nem elektronikus uton torténd kapcsolattartas esetén a
kérelmez6 vagy képviseldje alairasat.

Ha a kérelmez0, illetve képviseldje a Hivatal hataskorébe tartozo
szabadalmi tigyben elektronikus kapcsolattartasra kotelezett vagy
elektronikus uton kivan kapcsolatot tartani a Hivatallal, a kérelemnek a
fenti adatokon tul tartalmaznia kell:
— a természetes személy kérelmezo, illetve képviseld sziiletési
helyét és idejét, valamint anyja nevét;
— a nem természetes személy kérelmezd, illetve képviseld
addszamat;
— hivatali tarhellyel rendelkezd szervezet hivatali kapuja rovid
nevét €s KR azonositojat (KRID).

A kérelemre torténd eljaras elvének rogzitésével az Szt. altalanos,
valamennyi szabadalmi eljaras tekintetében érvényesiilo eltérést allapit
meg az Akr. 3. §-aban foglalt hivatalbéli eljaras alapelvétél. A Hivatal
hataskorébe tartozo szabadalmi eljarasok az ligyfél megtelel6 kérelme
alapjan indulnak meg. Példaul:
— aszabadalmi oltalom megadésara irdnyulo eljaras a szabadalmi
bejelentés benyujtasaval;
— aszabadalmi oltalom yjra érvénybe helyezésére iranyulo eljaras
az ujra érvénybe helyezés iranti kérelem benyujtasaval,
— a megsemmisitési, illetve a nemleges megallapitasi eljaras a
megsemmisitési vagy nemleges megallapitasi kérelem
benytjtasaval.
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Egyes kérelmek vagy beadvanyok nem képezik Ondllé szabadalmi
eljaras targyat, azonban a megfeleld ligyintézési 1épésekhez
sziikségesek a Hivatal eljarasa érdekében:

— az ¢észrevétel targyat képezd ok vizsgalata az észrevétel
benyujtasa alapjan veszi kezdetét (a szabadalmi oltalom
megadasara iranyul6 eljaras keretében);

— a szabadalmi bejelentés érdemi vizsgalatara az erre irdnyuld
kérelem alapjan kertilhet sor;

— a név- ¢és cimvaltozasok, hasznositasi engedély, atruhazas,
képviseleti megbizas stb. lajstromba valdé bejegyzése a
vonatkoz6 kérelem benyujtasaval kezdeményezheto;

— az ugyfél kérelmet nyujthat be pl. a Hivatal altal adott hatarid
meghosszabbitdsara, iratbetekintés €s iratmasolat kiadésa irant,
gyorsitott eljaras elrendelésére.

Az Szt. lényegében az un. rendelkezési elvet fejezi ki annak
kimondasaval, hogy a Hivatal a hataskorébe tartozo szabadalmi
igyekben — fészabalyként — kérelemre jar el. A rendelkezési elv az Szt.
e szabalya alapjan is valojaban kétféle elv foglalata; ez a két elv a
kovetkezo:

— akérelemre torténd eljaras elve;

— a kérelemhez kotottség elve (ezzel kapcsolatban lasd az 1.4.2

pontot is).

A szabadalmi eljarasokban foszabalyként érvényesiilé rendelkezési elv
megkoveteli, hogy a Hivatal, ha az Szt. eltér6en nem rendelkezik:
— az Uugyfél altal eldterjesztett kérelmet teljes terjedelmében
intézze el, illetve biralja el;
— dontésével ne terjeszkedjen tal a fél altal eldterjesztett kérelmen.

Az els6ként emlitett kovetelménybdl addddéan példaul nem
megengedhetd, hogy a kutatast, illetve a szabadalmazhatosagi feltételek
vizsgalatat egyes igénypontok figyelmen kiviil hagyasaval végezze a
Hivatal; ugyszintén nem mellézheté az Ttlgyfél eljaras kozbeni
kérelmeinek, nyilatkozatainak (megfeleld) figyelembevétele (kivéve a
specidlis, torvény altal szabalyozott eseteket). A masodik
kovetelménybdl kovetkezik példaul, hogy a megsemmisitési eljaras
nem terjeszthetd ki olyan megsemmisitési okra, amely a kérelemben
nem szerepelt; ugyancsak helytelen ,kifogasolni” azt, ha a bejelentd
oltalmi igénye sziikebbnek tiinik a lehetségesnél.

A kérelemre torténd eljarasbol, illetve — tagabb értelemben — a
rendelkezési elvbol eredden a fél a Hivatal eldtti eljarasban altalaban
szabadon rendelkezhet kérelmével, azzal kapcsolatban kiilonféle —
jogalakito és egyéb — nyilatkozatot tehet. Ugyanakkor kivételt jelent a
rendelkezési elv érvényesiilése aldl példaul az, hogy a megsemmisitési
eljaras — bizonyos korlatokkal — a kérelem visszavonasa esetén
hivatalbol folytathato [Szt. 81. § (3)].
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Az Szt. alapjan a szabadalmi oltalom megadasara iranyul6 eljarasban a
bejelentd a bejelentés benyujtasat kovetden a Hivataltdl akkor kapja
meg az elsé visszajelzést, amikor a Hivatal értesiti 6t a bejelentési nap
elismerésérdl, illetve felhivja a bejelentési nap elismeréséhez sziikséges
hianyok poétlasara. Az oltalom ujra érvénybe helyezésére irdnyulod
eljarasokban az els6 visszajelzést a kérelem valamely hidnyossaga
esetén a hidnypotlasi felhivas, szabalyszeri kérelem esetén a
kérelemnek megfeleld hatdrozat megkiildése jelenti. A megsemmisitési,
illetve nemleges megallapitasi kérelmek tekintetében a kérelmezd a
kérelem benyujtasat kovetden akkor kap eldszor visszajelzést, amikor a
Hivatal a kérelem valamely hianyossaga miatt hidnypotlasra szolitja fel,
vagy az irasbeli el0készités soran az ellenérdekii fél nyilatkozatat
megkiildi.

1.3 A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak dontései

1.3.1. Hatarozatok és végzések

Akr. 80.§ (1)

Szt. 53/A. § (3)
Szt. 85. § (1)

A dontés hatdrozat vagy végzés. A Hivatal a szabadalmi ligy érdemében
hatarozatot hoz, az eljaras soran hozott egyéb dontései végzések.
A végzések két f6 csoportjat lehet megkiilonboztetni aszerint, hogy
lehet-e azokkal szemben 6nall6 jogorvoslattal élni vagy nem. Az 6nalld
jogorvoslati lehetdség biztositasat indokolhatja, hogy a végzés befejezi
az eljarast, tehat az igyfélnek nem lenne tovabbi lehetdsége a dontéssel
szembeni kifogasanak az eldterjesztésére.
Ilyen onallo jogorvoslattal megtamadhato, eljarast befejezo
végzések az alabbiak:

— akérelem visszavontnak tekintése,

— akérelem visszavonasanak tudomasulvétele,

— azeljards megsziintetése.

Egyéb végzések esetén is indokolt lehet az onallé jogorvoslat
biztositasa, pl. eljards-gazdasagossagi okokbdl. E végzések kozé
tartoznak a kovetkezok:

— az eljarast felfliggeszté és a szabadalmi lajstromba vald
bejegyzés targyaban hozott végzés,

— az iratbetekintést kizard vagy korlatozd végzés, amellyel
szemben az Akr. rendelkezései szerint 6nalld jogorvoslatnak
van helye,

— az eljards meginditasara iranyuld kérelmet benyujto iigyfélen
kiviili iigyféli jogallast megtagado végzés,

— az eljarasi birsdgot kiszabd, valamint az eljardsi koltség
megallapitasanak és viselésének kérdésében hozott végzés.

A hatarozatokkal és az eljarast befejezd, valamint a fent felsorolt egyéb

végzésekkel szemben 0Onalld jogorvoslatnak van helye; a birdsag
kérelemre megvaltoztathatja a Hivatal e dontéseit.
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A tovabbi kérdésekben hozott végzések (pl. a nyilatkozattételi felhivas
vagy az eljaras folytatasarol sz6l6 dontés) onallé jogorvoslattal nem
tamadhatoak meg, azokat kizarolag az eljarast lezard dontéssel szemben
el6terjesztett jogorvoslati kérelemben lehet kifogasolni.
Ezek a végzések példaul az alabbiak lehetnek:

— felhivas hianypdtlasra,

— felhivas nyilatkozattételre vagy megosztasra,

— hatéaridé-hosszabbitas engedélyezése,

— dijfizetés aloli mentesség engedélyezése.

A hatarozat formajaban meghozand6 legfontosabb dontésekrdl az aldbbi tablazat nyujt
tajékoztatast.

Szabadalmi iigyek

az Szt. 44. §-a szerint A szabadalmi ligyben hozhato hatarozatok

- szabadalmi oltalom megadésa

- aszabadalmi bejelentés elutasitdsa

- aszabadalmi oltalom tjra érvénybe helyezése

- a szabadalmi oltalom ujra érvénybe helyezésére
iranyul6 kérelem elutasitasa

- az ideiglenes szabadalmi oltalom megsziinésének
megallapitdsa a fenntartdsi dij megfizetésének

a szabadalmi oltalom elmulasztasa miatt

megszinésének megallapitasa - a végleges szabadalmi oltalom megszinésének
megallapitdsa a fenntartasi dij megfizetésének
elmulasztasa miatt

- aszabadalom megsemmisitése

a szabadalom megsemmisitése | - a szabadalom korlatozasa

- amegsemmisitési kérelem elutasitdsa

- nemleges megallapitas

- anemleges megallapitasi kérelem elutasitdsa

a szabadalmi oltalom megadésa

a szabadalmi oltalom ujra
érvénybe helyezése

nemleges megallapitas
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.3.2. A dontések tartalma

Akr. 81. §

Akr. 81.§ (1)

A hatarozatok és a végzések tartalmara nézve az Akr. szabalyai
alkalmazandok.

Az Akr. szerint a dontésnek tartalmaznia kell

— az eljar6 hatosag, az lgyfelek és az 1ligy azonositdsdhoz
sziikséges minden adatot;

— a rendelkezd részt a hatosdg dontésével, a szakhatdsag
allasfoglalasaval, a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos
tajékoztatassal €s a felmeriilt eljarasi koltséggel;

— a megallapitott tényallasra, a bizonyitékokra, a szakhatosagi
allasfoglalds indokoldséara, a mérlegelés és a dontés indokaira,
valamint az azt megalapozd  jogszabalyhelyek [a
jogszabalyhelyek pontos meghivatkozasa sziikséges, pl. az Szt.
39. § d) pontja vagy az Szt. 42. § (1) bekezdés d) pontja]
megjelolésére is kiterjedd indokolast.

[.3.3. A dontések meghozatala

Szt. 46. § (2)

Akr. 81. § (4)

A szabadalmi tigyekben a Hivatal dontéseit altalaban egy személy
kiadmanyozza. Kivételt képeznek ez aldl az aldbbi kontradiktdrius
iigyekben hozott hatarozatok, amelyekben haromtagi tanacs jar el és
szOtobbséggel hataroz:
— aszabadalom megsemmisitésére iranyulo eljaras [Szt. 81. § (1)],
— anemleges megallapitasi eljaras [Szt. 78. § (1)],
- a 816/2006/EK rendelet hatéalya ala tartozo
kényszerengedélyekkel 6sszefiiggd eljarasok [Szt. 83/C. § (1)],
— a kozegészségligyi  kényszerengedélyekkel  kapcsolatos
iigyekben [Szt. 33/B. §, 33/C §, 83/I-83/K. §].

A tanacsi eljaras szabalyaival a Moddszertani Gtmutatdo VI. fejezete
foglalkozik.

Az A4ltalanos szabaly szerint a dontést kiilon okiratban kell
megszovegezni, jegyzokonyvbe kell foglalni vagy az tigyiratra kell
feljegyezni. Szabadalmi tigyekben a dontéseket tobbnyire kiilon
okiratba foglaljak, és azokat kézbesitéssel kozlik (1asd az 1.3.4. pontot).
Ha azonban a dontést a Hivatal szoban kozli az tigyféllel, és annak
kézbesitését az ligyfél nem kéri, lehetdség van arra, hogy a dontést a
Hivatal jegyzOkonyvbe foglalja. (A jelenlegi gyakorlatban igy jar el a
Hivatal akkor, ha a targyaldson hozott eljardsvezetd — példaul a
targyalds elhalasztasarol szolo — végzést a féllel szoban kozli. Ilyen
esetben az Akr. és az Szt. szabalyaival Gsszhangban all a végzés
jegyzékonyvbe foglalasa.)
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A hatarozat és a végzés, illetve tobb hatdrozat vagy végzés egy okiratba
foglalhatd. Ennek részletszabalyai szerint az egy okiratba foglalt
dontések rendelkezd részét €s indokoldsat dontésenként onalloan kell
megszovegezni. Az egybefoglalds az egyes dontések meghozataldra
vonatkozé hataridoket és a jogorvoslati szabalyok alkalmazasat nem
érinti. Ha a jogorvoslatra jogosult az egybefoglalt hatarozat és végzés
ellen jogorvoslattal €1, a hatarozat elleni jogorvoslat szabalyait kell
alkalmazni.

1.3.4. A dontés kozlése

Akr. 85. §

Szt. 46. § (3)

Akr. 85. § (1)-(2)

Szt. 46. § (6)
AKr. 13. § (6)

Akr. 85. § (3)

Akr. 85. § (5)

Akr. 86. § (1)

Az Akr.-nek a dontés kozlésére vonatkozo rendelkezéseit alkalmazni
kell, azzal, hogy kozlésen az Szt. alkalmazasaban a dontés kézbesitését
kell érteni, és szobeli kozlésnek nincs helye [Akr. 85. § (4)]. Lehetéség
van ugyan kontradiktorius eljarasokban a dontés szobeli kihirdetésére,
azonban ahhoz az Szt. alapjan nem fliz6dnek joghatasok, illetve annak
szabalyaira, valamint a dontés irasba foglaldsara és kézbesitésére az Szt.
rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Hivatal dontése a kézbesitéssel emelkedik jogerére, ha nem kérik
annak megvaltoztatasat.

A hatarozatot kozolni kell az tigyféllel és azzal, akire nézve az jogot
vagy kotelezettséget allapit meg.

A végzést azzal kell kozolni, akire nézve az rendelkezést tartalmaz, és
akinek jogat vagy jogos érdekét érinti. A Hivatal az tigyfél kérelmére
egy izben, kiilon illeték vagy dij felszamitasa nélkiil ad ki masolatot a
vele nem kozolt végzésrol.

Ha az Szt. alapjan kotelez6 a képviselet [Szt. 51. § (1) bek.] vagy az
igyfél egyébként képviseldvel jar el, akkor valamennyi dontést a
képviseld részére kell kézbesiteni. A személyes megjelenésre sz616
idézést a Hivatal az ligyfél részére kiildi meg, a képviseld egyidejii
értesitése mellett.

A Hivatal a dontést irasbeli kapcsolattartas esetén hivatalos iratként
vagy az Daptv.-ben meghatarozott elektronikus tton kézbesiti.
A dontés kozlésének napja

a) az anap, amelyen azt irasban k6zolték vagy

b) a hirdetmény kifiiggesztését kovetd 15. nap.

A papiralaptt dontés kozlésének napjat igazolja a visszaérkezett
tértivevényen az atvétel daitumaként feltiintetett nap.

A nem elektronikusan k6zolt — tehat a papiralapu iratok — sikertelen
kézbesitési eseteire az Akr. kézbesitési vélelmeket allit fel, azaz a
kovetkezd esetekben ¢€s idOpontokban az iratot kézbesitettnek kell
tekinteni:

a) a kézbesités megkisérlésének napjan, ha a cimzett az atvételt
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Daptv 27. §

AKr. 86. § (2)

Szt. 46. § (4)

Szt. 46. § (5)

Akr. 88. § (2)

megtagadta,

b) ha a kézbesités azért volt sikertelen, mert az a cimzett altal a
Hivatalnak megadott hatosagi nyilvantartasban szerepld
lakcimérdl vagy székhelyérél a Hivatalhoz ,nem kereste”
jelzéssel érkezett vissza, a kézbesités masodik megkisérlésének
napjat.

A hivatalos iratok elektronikus uton torténé kézbesitésére vonatkozo
szabalyokat a Daptv. hatarozza meg. Eszerint a hivatalos elérhetéségre
kézbesitett kiildemény akkor mindsiil kézbesitettnek:

- ha a hivatalos elérhet6séget biztositdé szolgaltatdé a
kiildemény Ttigyfél altal torténd atvételét igazolja
Vissza;

- ha a hivatalos elérhetdséget biztositd szolgaltatd azt
igazolja vissza, hogy a kiildeményt a cimzett kétszeri
értesitése ellenére sem vette at, a masodik értesitési
igazolasban feltiintetett idOpontjat kovetd otodik
munkanapon.

Ha a cimzett tudomast szerez arrdl, hogy a neki kiildott iratot a Hivatal
kézbesitettnek tekinti, a tudomasszerzéstdl szamitott tizendt napon
beliil, de legkésébb a kozléstdl szamitott negyvendt napon beliil
kifogast terjeszthet el6.

A kifogasnak a Hivatal akkor ad helyt, ha a cimzett az iratot azért nem
vehette at, mert

a) a kézbesités a hivatalos iratok kézbesitésére vonatkoz6 jogszabalyok
megsértésével tortént, vagy mas okbol nem volt szabalyszer(, vagy

b) az iratot mas, az a) pontban nem emlitett onhibdjan kiviili okbdl nem
volt mddja atvenni.

Nem természetes személy cimzett csak akkor terjeszthet eld kifogast,
ha a kézbesités nem szabalyszerlien tortént, igy pl. szabadalmi tigyvivo
vagy ligyvéd nem hivatkozhat eredményesen betegségre, szabadsagra
stb. az eldterjesztett kifogasban.

A Hivatal altal hozott barmely dontés hirdetményi twton torténd
kozlésének akkor van helye, ha
a) az ugyfél lakcime, illetve székhelye (telephelye, fioktelepe)
ismeretlen vagy
b) a postai kiildemény azzal a megjegyzéssel érkezik vissza, hogy
a cimzett ismeretlen helyen tartézkodik vagy cime ismeretlen.

A hirdetményt a Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitoben és
internetes honlapjan (www.sztnh.gov.hu) kell kozzétenni, ugyanazon a
napon. A hirdetmény utjdn kozolt dontést a hirdetmény kozzétételét
kovetd tizenotddik napon kell kézbesitettnek tekinteni. A hirdetmény
tartalménak meghatarozasara az Akr. rendelkezései alkalmazandok.

A hirdetmény tartalmazza:

20


www.sztnh.gov.hu

Szt. 46. § (5)

Szt. 46. § (7)

a) a Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitbben és a honlapon
torténd kozzététel napjat,

b) az eljaré hatosag megnevezését,

C) azligy szamat és targyat,

d) az tigyfél nevét és utolso ismert lakcimét, illet6leg székhelyét,
tovabba

e) azt a figyelemfelhivast, hogy a hatdsag az tigyben dontést
hozott, de annak kézbesitése akadalyba litkozott, ezért az tigyfeél
vagy képviseldje a dontést a hatdosagnal atveheti.

A dontés kozzétételének idejét visszakereshetdé modon dokumentélni
kell.

Ha a hirdetményi uton torténd kozlés feltételei mar nem allnak fenn, a
Hivatal a kapcsolattartas altalanos szabalyai szerint felveszi a
kapcsolatot az tigyféllel.

Ha egy szabadalmi iigyben (tipikusan kontradiktorius iigyben) a
hirdetményi kozlés feltételei meriilnek fel az tigyféllel vald elsd
kapcsolatfelvétel megkisérlésekor (pl. megsemmisitési kérelem
megkiildése a szabadalmas cimére), akkor javasolt, hogy a tovabbi
kapcsolattartas soran (pl. felhivas, targyalés kitlizése stb.) a kiildemény
megkiildésével egyidejlileg azonnal hirdetményi kozlésre is sor
kertiljon, hiszen itt az els6 kapcsolatfelvételkor ismeretlennek bizonyult
az Ugyfél lakcime, azaz az Szt. 46. § (4) bekezdése szerint azonnal
alkalmazni lehet a hirdetményi kozlést.

Szabadalmi iigyekben az Akr.-nek a hatdrozat kozhirré tételére
vonatkozd rendelkezései nem alkalmazandok, mivel az Szt.-ben
specidlis szabdlyozas taldlhatd a szabadalmakkal kapcsolatban
kozzéteendd adatokkal, tényekkel Osszefiiggésben. [Szt. 56-56/A. §:
Hatosagi tajékoztatas]

1.3.5. A dontés kijavitasa és kiegészitése

Akr. 90.§ (1)

Akr. 90. § (2)

A dontés kijavitasara és kiegészitésére az Akr. rendelkezései iranyadok.

A dontés kijavitasara akkor keriil sor, ha a dontésben név-, szam- vagy
mas eliras, illetve szdmitasi hiba van, €s a kijavitads nem hat ki az iigy
érdemére.

A kijavitast a dontés eredeti példanyara és — ha rendelkezésre allnak —
kiadmanyaira torténd feljegyzéssel, vagy a hibas dontés bevonasa
mellett a dontés kicserélésével vagy kijavitd dontés meghozatalaval kell
teljesiteni. A kijavitast kozolni kell azzal, akivel az eredeti dontést
kozolték.

21



Akr. 90. § (3)

Akr. 91. §

A Ket. szabélyozasaval szakitva az Akr. biztositia a jogorvoslat
lehetdségét a dontésnek a kijavitassal érintett része ellen — feltéve, hogy
az eredeti dontés ellen is volt helye jogorvoslatnak.

A dontést akkor kell kiegésziteni, ha abbol jogszabaly altal eléirt
kotelezo tartalmi elem hianyzik, vagy az iigy érdeméhez tartozo
kérdésben nem sziiletett dontés.

Nincs helye azonban a dontés kiegészitésének, ha a dontés jogerdre
emelkedésétdl szamitott egy év mar eltelt.

A kiegészitést a Hivatal egységes dontésbe foglalva, lehetdleg a dontés
kicserélésével teljesiti. A Kiegészités ellen ugyanolyan jogorvoslatnak
van helye, mint az eredeti dontés ellen volt. A kiegészitést kozolni kell
azzal, akivel a kiegészitett dontést kozolték.

[.3.6. Nem dontés forméaju tigyiratok

1.3.6.1. Ertesités

Szt. 66. § (10)
Szt. 71. § (3)
Szt. 74. § (1)
Szt. 69. § (3)
Szt. 70. § (2), (4)
Szt. 83/1. § (5)

Ezek az iigyiratok nem tartalmaznak a dontésekre (végzésekre vagy
hatarozatokra) jellemzd rendelkez6 és indokolo részt, bar azok egyes
elemei megtalalhatok benniik, és nem koétddhet hozzajuk jogerd sem,
ezért nincs sziikség az atvételiik igazolasara. Ezeket az ligyiratokat nem
kell tértivevénnyel postdzni, elektronikus uton azonban ugyantgy
keriilnek megkiildésre mint a hatdsagi dontések. A nem dontés jellegii
iigyiratok minden esetben tartalmazzak az ligy azonositasara alkalmas
¢s a keletkezés koriilményeire utalé adatokat, egy résziik a hatarnapot,
hatariddt és az annak elmulasztasahoz fiz6d6 jogkovetkezményt. A
nem dontés jellegli ligyiratokban a Hivatal maga nem szab hataridét,
csupan a torvényben megallapitott hataridore figyelmeztet, illetve
értesit valamilyen idOpontrdl (pl. elismert bejelentési nap, kozzététel

napja).

Ezek az ligyiratok valamilyen, az érintettre nézve jogkdvetkezménnyel
jard, torvényben eldirt eljarasi 1épés bekovetkeztének tényérdl,
1d6pontjardl, valamilyen datum elismerésérdl tajékoztatjak a bejelentot.

Ertesitést kiild a Hivatal példaul:
— abejelentési nap elismerésérol,
— akozzétételrdl, illetve a 18 honapnal korabbi kozzétételrol,
— az Gjdonsagkutatas elvégzésérol,
— az észrevétel eredményérdl (az észrevétel eldterjesztdjének),
— az érdemi vizsgalat megkezdésérol,
— a kozegészségligyi kényszerengedély megadasara irdnyuld
kérelem benyujtasarol (a szabadalmasnak).
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1.3.6.2. Figyelmeztetés

Szt. 48. § (1)
Szt. 57.§ (4)
Szt. 57. § (5)
Szt. 73.§ (3)
Szt. 75. § (4)

1.3.6.3. Téjékoztatas

A figyelmeztetésben valamilyen térvényben meghatarozott hataridd
lejartanak pontos datumara figyelmezteti a Hivatal a bejelentét. A
torvényes hataridok elmulasztdsanak jogkovetkezményei Kiilon
figyelmeztetés nélkiil is bekovetkeznek.

A Hivatal a bejelent6t figyelmezteti példaul:
— abejelentési és kutatasi dij megfizetésének hataridejére,
— idegen nyelvli mellékletek esetén a magyar nyelvili szabadalmi
leiras, igénypont, kivonat és rajz benyujtasanak hataridejére,
— amegosztasi dij megfizetésének hataridejére,
— azérdemi vizsgalati dij megfizetésének hataridejére.

A bejelentd, illetve az ligyfél vagy az eljaras egyéb résztvevdje irasban
feltett kérdéseire tajékoztatas formajaban kaphat valaszt. A tajékoztatas
kotetlen formaban informdlja az érintettet, ra kotelezettséget nem 10,
azonban jogosultsagot sem allapithat meg szamara (nem fiizdhet hozza
jogkdvetkezmény).

1.3.6.4. Szakvélemény

1.3.6.4.1. Szakvélemény szabadalmi leiras értelmezése targydaban

Szt. 84. §

Ha a szabadalmi leirds értelmezése kérdésében vita tdmad, az eljard
birésag vagy egy¢b hatésag megkeresésére a Hivatal szakvéleményt ad.

1.3.6.4.2. Szakvélemény megsemmisitési viszontkereset targyaban

Szt. 104. § (1h)

Ha a szabadalombitolési per alperese az Szt. 104. §-anak (1a) bekezdése
alapjdn megsemmisitési viszontkeresettel ¢l, akkor ennek targyaban a
birosag szakértéként elsésorban a Hivatalt rendeli ki. (lasd: 282/2007.
(X. 26.) Korm. rendelet 3. melléklet 15. pontja). A Hivatalnak ebben az
esetben a kirendeld végzés kozléseétdl szamitott 30 nap all
rendelkezésére a szakvélemény elkészitésére.

1.4 A tényallas megallapitasa

1.4.1. A tényallas tisztazasa hivatalbol

Szt. 47. § (1)

A Hivatal — az Szt. altal meghatarozott, az 1.4.2. pontban részletezett
kivételekkel — az eldtte folyd szabadalmi eljarasban a tényeket
hivatalbol vizsgélja, vizsgéalata nem korlatozodhat csupdn az iigyfelek
allitasaira.
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Ezen nem véltoztat az sem, hogy az Szt. 45. § (3) bekezdése kizarja az
Akr. bizonyitasi eljaras lefolytatasat eléird szabalyanak [Akr. 62. § (1)
bek.] alkalmazhatdsagat szabadalmi tligyekben. Erre a kérelemhez
kotottség elvének érvényesiilése miatt van sziikség. A szabadalmi
oltalom megadasara iranyuld eljards azon szakaszaban, amelyben a
hivatalbodl folytatott érdemi vizsgalat (Szt. 74-76. §) zajlik, a tényallas
hivatalbol torténd feltardsanak elve érvényestil.

A tényallas tisztdzdsa a konkrét egyedi iigy relevans tényeinek,
koriilményeinek pontos megallapitasat, illetve feltdrasat jelenti. A
tényallas hivatalboli tisztazasa korében a hatdsag a megalapozott dontés
érdekében koteles lehetdség szerint felkutatni minden bizonyitékot,
megallapitani az liggyel Osszefiiggésbe hozhatd koriilményeket, és
értékelni az liggyel 0sszefiiggésbe hozhato tényeket. Hangsulyozni kell,
hogy ha a Hivatal a tényallas tisztazadsara vonatkozo kotelezettségének
nem tesz eleget, az eljardsban hozott dontése térvénysértd, ami —
birdsagi feliilvizsgalat eredményeként — a dontés hatalyon kiviil
helyezését és a Hivatal 0j eljarasra utasitasat vonhatja maga utan.

A tényallas tisztazésa korében tipikusan kiilon bizonyitds sziikséges
példaul az ujdonsag vagy a feltalaloi tevékenység kérdésében, amikor
csak a technika allasanak feltardsa utan donthetd el a vizsgalt feltétel
teljesiilése. Minden esetben bizonyitani kell ugyanis a technika
allasahoz tartozast. Ugyanakkor hivatalosan ismert vagy kdztudomasu
tényeket — igy kiilonGsen az anyagi vilag alapvetd ismereteit és
torvényszerliségeit — nem sziikséges bizonyitani. (V6. 1.4.3.1 pont)

1.4.2. A tényallas tisztdzasa a kérelem keretei kozott

Szt. 47.§ (2)
Szt. 83/E.-83/G.

A fentiektdl eltéréen az Szt. alapjan nem érvényesiil a tényallas
hivatalboli tisztazasanak elve:

— amegsemmisitési eljarasban;

— anemleges megallapitasi eljarasban; és

— a kényszerengedéllyel kapcsolatos eljarasok egy
részében.

A felsorolt esetekben a Hivatal el6tti eljarasban ellenérdekii felek
vesznek részt. Ilyenkor a kérelemhez kotottség elve irdnyado, vagyis
a Hivatal a tényeket a kérelem keretei kozott, az ligyfelek
nyilatkozatai és allitdsai, valamint az iigyfél altal igazolt adatok
alapjan vizsgalja. Fészabalyként az adott tényre vagy koriilményre
hivatkozo félnek kell bizonyitania allitasait.

A kérelemhez kotottségbol kovetkezik tovabba az is, hogy a kérelem
alapjan a Hivatal szamara rogziilnek az tigyben elbirdland6 kérdések,
amelyek tekintetében a kérelmezd tigyfél hatosagi dontést igényel. A
Hivatalnak tehat dontésében allast kell foglalnia a kérelem targyarol,
azon tul azonban nincs vizsgalati kotelezettsége, a kérelmen
tulterjeszkedve pedig nem hozhat dontést.
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1.4.3. A bizonyitas k6zos szabalyai
1.4.3.1. Hivatalosan ismert és koztudomasu tények

AKr. 62. § (3) A hatosag altal hivatalosan ismert és a koztudomasu tényeket nem kell
bizonyitani. Az eljarasi jogszabalyok nem hatdrozzak meg a
,»koztudomasu tény” fogalmat. A Pp. relevans rendelkezéséhez flizott
kommentér szerint ,,Koztudomastinak mindsiil az emberek bizonyos
kore (csoportja) eldtt ismert és valonak elfogadott tény, tehat a
koztudomasnak nem feltétele a széles korben ismertség. Ide tartoznak a
torténelmi események, az altalanos ismeretek ¢és a koztapasztalati
tételek.” Koztudomasu igy az a tény, koriilmény, amely helyben,
sz¢lesebb korben — beosztastol, szakképzettségtol fliggetlentl — az
emberek nagyobb csoportja el6tt ismert és azt mindenki valénak fogadja
el. A meghatdrozasbol kovetkezik, hogy koztudomasu tényként olyan
kortilményt lehet elfogadni, amely a felektdl fiiggetlennek mindsiil.

A hivatalosan ismert és a kdztudomast tények korében az iligyfélnek
csupan utalnia kell az adott tényre ahhoz, hogy a Hivatal azt tekintetbe
vegye, bizonyitékok benyujtdsara azonban nincs sziikség. Szabadalmi
tigyekben ilyeneknek tekinthetok kiilondsen az anyagi vilag alapvetd
ismeretei és torvényszeriiségei.

AKr. 36. § (2) A fentiekkel kapcsolatban emlitést érdemel, hogy egyes adatok
igazoldsa a bejelentdtd]l annak ellenére nem kérhetd, hogy azok nem
tartoznak a Hivatal altal hivatalosan ismert tények korébe. Az Akr.
altalanos szabalya szerint — az ligyfél azonositasahoz sziikséges adatok
kivételével — az ligyfeltdl nem kérhetd olyan adat, amely nyilvanos,
vagy amelyet jogszaballyal rendszeresitett kozhiteles nyilvantartasnak
tartalmaznia kell.

A bejelent6tdl ennek megfelelden nem lehet olyan adat igazolasat sem
kérni, amelyet a Hivatal jogszaballyal rendszeresitett nyilvantartasanak
— azonosithatd modon — tartalmaznia kell. Példaul szarmaztatas,
megosztas, belsd elsdbbség igénybevétele esetén az igényt megalapozo
irat a Hivatalban rendelkezésre all, azt a bejelent6tdl kérni nem lehet.

Szt. 61. § (5) Specialis rendelkezése tovabba az Szt.-nek, hogy az elsObbségi iratot
benyujtottnak kell tekinteni, ha az a Hivatal szdmara egyéb tUton
hozzaférhetd, és ha nemzetkdzi szerzddés vagy a Hivatal elndkének a
nemzetkdzi egyiittmiikodésre figyelemmel hozott és a Hivatal hivatalos
lapjaban kozzétett dontése alapjan — kiilon benyujtasa nélkiil is — a
szabadalmi bejelentés mellékletének mindsiil.

1.4.3.2. Szabad bizonyitasi rendszer

Akr. 62. § (2), Az Akr. szabad bizonyitasi rendszert allapit meg, vagyis az eljar6
(4)-(5) hat6sagra bizza az alkalmazand6 bizonyitasi eszk6zok megvalasztasat.
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Akr. 81.§ (1)

A hatosagi eljarasban olyan bizonyiték hasznalhato fel, amely alkalmas
a tényallas tisztizasara. Az Akr. csupan a leggyakrabban elforduld
bizonyitékfajtakat sorolja fel, azonban nem tiltja a felsorolasban nem
emlitett bizonyiték (pl. targyi bizonyiték, hatdsagi ellendrzésen késziilt
jegyzokonyv) felhaszndldsat. A szabad bizonyitas elvével all
Osszefliggésben a bizonyitékok szabad mérlegelésének elve is. E
szerint a hatosag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességiikben értékeli,
¢s az ezen alapuld meggy6zO0dése szerint allapitja meg a tényallast.
Ezzel kapcsolatban ki kell emelni, hogy a hatarozat indokolasanak
tartalmaznia kell a megallapitott tényallast, a bizonyitékokat (a tényallas
alapjaul elfogadott, valamint az tligyfél altal felajanlott, de mell6zott
bizonyitast és a mell6zés indokait) és a mérlegelés és a dontés indokait,
valamint a dontést megalapozo jogszabalyhelyek megjelolését.

1.4.3.3. A leggyakoribb bizonyitékok

Bizonyiték kiilondsen:
— azlgyfél nyilatkozata;
— azirat;
— atanuvallomas;
— aszemlérdl késziilt jegyzokonyv;
— aszakért6i vélemény;

A fentiek koziil a Hivatal eljarasai szempontjabodl az tigyfél nyilatkozata,
az irat és a tantvallomads, a szakértéi vélemény és a szemle érdemel
bévebb kifejtést. Az Akr.-ben a tényéllas tisztazasara felhasznalhat6
bizonyitékokra (ligyfél nyilatkozata, irat, tantvallomds, szemle
eredménye, szakértéi vélemény) vonatkozo szabalyok koziil az Szt.-ben
foglaltakkal kiegészitd viszonyban 4llo, szabadalmi {iigyekben
értelmezhet6 rendelkezéseket kell alkalmazni.

1.4.3.3.1. Az tigyfél nyilatkozata

AKr. 63-64. §

Akr.29.§ (1)

Az Akr. valamennyi hatosagi eljarasra vonatkozo altalanos szabalya
szerint, ha a tényallas tisztazéasa sziikségessé teszi, a hatdsag az ligyfelet
nyilatkozattételre hivhatja fel. A torvény kiemelt szereppel ruhdzza fel
az ligyfél nyilatkozatat, ugyanis kimondja, hogy ha jogszabaly nem
zarja ki, az ligyfél a nyilatkozataval potolhatja a hidnyzo6 bizonyitékot,
ha annak beszerzése nem lehetséges. Ilyen esetben az {ligyfelet
figyelmeztetni kell jogaira, kotelességeire €s a hamis, hamisitott vagy
valotlan tartalma bizonyiték szolgaltatasanak jogkovetkezményeire.

A kiskoru, a cselekvOképtelen €s a cselekvoképességében részlegesen
korlatozott nagykoru, valamint a fogyatékossaggal ¢él6 személyt a
kozigazgatasi hatosagi eljarasban fokozott védelem illeti meg, ezért
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AKr. 29. § (2)

Akr. 29. § (3)

Szt. 47.§ (3)

Szt. 47.§ (4)

Szt. 47.§ (3)

a) targyalason torténé meghallgatasara csak abban az esetben keriilhet
sor, ha az eljarasban részt vevé mas személyek jelenlétében torténd
meghallgatasa az érdekeit nem sérti,

b) lehet6ség szerint lakohelyén kell meghallgatni,

c) akkor hivhato fel személyes nyilatkozattételre és akkor hallgathato
meg tanuként, ha ezt allapota megengedi és személyes nyilatkozata
vagy tantivallomasa mas modon nem poétolhato, valamint

d) az egyenld esélyili hozzaférést szamara biztositani kell.

Az, aki nem cselekvéképes, nyilatkozattételre csak akkor hivhato fel,
illetve tanuként akkor hallgathaté meg, ha nyilatkozatot, illetve
tanivallomast kivan tenni, és a torvényes képviseldje, vagy —
érdekellentét esetén — eseti gondnoka vagy eseti gyamja (a
tovabbiakban egyiitt: eseti gondnok) ehhez hozzdjarul. A szobeli
nyilatkozat, illetve a tanuvallomas megtételére csak a torvényes
képviseld vagy az eseti gondnok jelenlétében keriilhet sor, az irasbeli
nyilatkozathoz a térvényes képviseld vagy az eseti gondnok alairasa
szlikséges. A cselekvOképtelen tani meghallgatdsa esetén a hatdsag
melldzi a hamis tanizés kdovetkezményeire valo figyelmeztetést.

Ha az tligyfél vagy az eljards egyéb résztvevdje hallassériilt, kérésére
jelnyelvi tolmacs kozremikddésével kell meghallgatni, vagy a
meghallgatas helyett a jelen 1évd halldssériilt irdsban is nyilatkozatot
tehet. Ha az ligyfél vagy az eljaras egyéb résztvevoje siketvak, kérésére
jelnyelvi tolmacs kozremiikodésével kell meghallgatni. Ha a jelen 1évd
iigyfél vagy az eljaras egyéb résztvevije beszédfogyatékos, kérésére a
meghallgatas helyett irasban tehet nyilatkozatot.

A fenti altalanos szabalyokat egésziti ki az Szt. azon rendelkezése,
amely szerint a Hivatal dontését csak olyan tényekre €s bizonyitékokra
alapozhatja, amelyekkel kapcsolatban az iigyfélnek modjaban allt
nyilatkozatot tenni.

A nyilatkozattételi felhivasra, illetve a nyilatkozat elmaraddsanak
kovetkezményeire vonatkozdan az Szt. tovabbi részletes szabalyokat is
tartalmaz, amelyek eltérnek az Akr. altalanos szabalyatol (eljaras
megsziintetése a kérelemre indult és hivatalb6l nem folytathato
eljarasok esetén — bévebben lasd az 1.4.5. pontot).

A kérelemhez kotottség elvével fligg Ossze, hogy az Szt. az iigyfél
nyilatkozattételi joganak gyakorlasat észszerli keretek kozé szoritja: a
Hivatal figyelmen kiviil hagyhatja azokat a nyilatkozatokat vagy
bizonyitékokat, amelyeket az iigyfél nem kell6 idoben terjesztett elo.
Ugyféli nyilatkozatnak tekintendd a talalmany oltalomképességét
alatdmasztd vagy megkérddjelezd érvek kifejtése mellett a bejelentd
altal benyujtott modositott leirds, rajz vagy igénypont, tovabba a
megsemmisitési eljarasok sordn barmelyik fél altal benyuq;jtott
igénypontkorlatozasi javaslat is.
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Szt. 100. § (4)

Szt. 45. § (7)

Ez a szabaly az iigyfél altal alkalmazhat6 valamennyi bizonyitéasi
eszk0z — nem csupan az iigyfél nyilatkozata — eldterjesztése
tekintetében tartalmaz idObeli megszoritast. Mindez a hatarozat
birdsagi feliilvizsgélata soran is kiilonds jelentdséggel bir, mivel az
ilyen nyilatkozatokat vagy bizonyitékokat a birdsagnak is figyelmen
kiviil kell hagynia. Az emlitett rendelkezésekkel dsszefliggésben a
,.kello 1d0” fogalmat sem az Szt., sem annak miniszteri indokolasa
nem hatarozza meg, az errdl szo6l6 dontés a Hivatal mérlegelési
jogkorébe tartozik, ezért ezt mindig a konkrét ligyben, az eset 0sszes
koriilményére figyelemmel kell értékelni.
Altalaban Kell6 id6ben el6terjesztettnek tekintheté a nyilatkozat
vagy bizonyiték, ha azt
— a Hivatal altal kitlizott hataridon beliil nytjtjak be,
— hosszabbitasi kérelem alapjan adott wjabb hataridon beliil
nyujtjak be,
— targyalés tartdsa esetén — altalaban véve — a targyalas kitlizését
megeldzden nyu;jtjak be,
— az ellenérdekli tlgyfél nyilatkozatdra vagy bizonyitékara
valaszul, a nyilatkozat vagy bizonyiték természetére
figyelemmel sziikségesnek tekinthetd idon beliil nyujtjak be.

Megadasi eljaras soran ezzel szemben nem Kkello idében
eléterjesztettnek mindsiilhet példdul a megadas alapjaul szolgalod
valtozat megkiildése utan a szabadalmi leirdsnak €s igénypontoknak az
oltalmi kort nagymértékben érintd, eldzmény nélkiili indokolatlan
modositasa, vagy a megadas alapjaul szolgald valtozat megkiildése utan
benyujtott észrevétel.

Megsemmisitési eljaras soran a Hivatal nem tekinti kelld idében
benyujtottnak azokat a nyilatkozatokat és bizonyitékokat, amelyeket a
megsemmisitési eljards  kérelmezdje a megsemmisitési okok
megjelolésére kitlizott hataridé eltelte utan elkésetten megjeldlt okok
alatdmasztasara nyujt be.

Ugyszintén nem kelld idében elterjesztettnek tekintendd az
ellenérdek felek részvételével zajlo eljarasokban adott esetben az olyan
nyilatkozat (ide értve az igénypontkorlatozasi javaslatokat is) vagy
bizonyiték, amelyet hosszadalmas irasbeli eldkészitést, tobbszori
hatarid6-hosszabbitadst kovetéen a targyaldson vagy a targyalast
kozvetleniil megeldzden nyujtanak be (és emiatt sem a Hivatalnak, sem
az ellenérdeki félnek nem all modjaban érdemben attekinteni azt vagy
nyilatkozni annak tartalmaval kapcsolatban).

Azokban az tigyekben, amelyekben a Hivatal targyalést tart, annak
kitlizésérdl szolo értesitéssel az irasbeli el6készitd szakaszt lezartnak
tekinti. Az ezt kovetden, kiillondsen a targyalast kozvetleniil
megeldzden érkezett iratokat pedig csak kivételes esetben veszi
figyelembe akkor, ha azok benyujtasa uj koriilmény felmeriilése révén
valt indokoltta.

A Hivatal hataskorébe tartozd szabadalmi iigyekben — tajékoztatas
kérése és annak teljesitése, az iratokba valoé betekintés, valamint a
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Akr. 78.§ (1)

szobeli targyalas kivételével — kapcsolattartasnak csak irasbeli,
valamint azonositashoz kotott elektronikus uton van helye, tajékoztatas
azonban nem kérhetd ¢és ilyen kérés nem teljesithetd rovid szoveges
iizenet utjan.

Az Akr.-nek az eljarasi cselekmények rogzitésére vonatkozo szabalyait
— a szobeli kérelmekre vonatkozo rendelkezések kivételével —
alkalmazni kell.

Annak ellenére, hogy szabadalmi {igyekben kapcsolattartasra
foszabalyként csak irasban (ilyennek mindsiil az azonositashoz kotott
elektronikus 1t is) van lehetdség, a Hivatal lehetdséget biztosithat az
igyfeleknek a személyes egyeztetésre is. A személyes konzultaciot akar
az ugyfél, akar a Hivatal kezdeményezheti, azonban annak elmaradasa
nem eredményez eljarasi szabalysértést, tekintettel arra, hogy a szobeli
egyeztetés lehetdségének biztositasara a Hivatal nincs kotelezve.

A személyes konzultaciora lehet6ség szerint eldzetesen egyeztetett
idopontban kell sort keriteni, azonban erre akkor is lehetéséget kell
biztositani, ha iigyfélfogadasi id6ében eldzetes bejelentés nélkiil
személyesen jelentkezik az ligyfél a Hivatalnal.

A Hivatal akkor kezdeményez személyes konzultaciot, ha a bejelentés
elbirdlasa soran olyan értelmezési kérdések meriilnek fel, amelyek
tisztazdsa szoban hatékonyabb lehet, mint egy vagy tobb levélvaltas
soran, illetve ha a bejelentd iparjogvédelmi tajékozatlansaga miatt a
részletesebb, hosszabb tdjékoztatds az eljards szempontjabol
eredményesebb lehet. Ezzel kapcsolatban kiemelést érdemel, hogy a
Hivatal részérdl telefon Utjan rendszerint csak altalanos jellegii, a
jogszabalyi rendelkezésekkel és a Hivatal joggyakorlataval kapcsolatos
tajékoztatds adhato, iligyelve az adatvédelmi szabéalyok betartasara.
Hangsulyozni kell tovabba, hogy amennyiben az iigyféllel folytatott
telefonbeszélgetés soran érzékelhetd, hogy az lgyfél szdbeli
nyilatkozata olyan természetli, amelynek az iigy irataiban torténd
rogzitésére az eljards megfeleld dokumentaltsaga érdekében sziikség
van, kezdeményezni kell vagy a nyilatkozat irasbeli beadvany
formajaban torténd benytjtasat, vagy — tovabbi egyeztetés céljabol — a
személyes konzultaciét az tigyféllel. Elengedhetetlen az irasbeli
nyilatkozat olyan esetekben, ha a nyilatkozathoz az Szt.-ben
szabalyozott jogkovetkezmények flizédnek.

Ha a konzultaciora az adott ligyfé€llel a Hivatal érintett igyintézdje elsd
izben kerit sort, a konzultaici6 megkezdésekor az {igyfél
személyazonossaganak igazolasa, illetve annak ellendrzése sziikséges.

A tényallas tisztazasa érdekében lefolytatott eljarasi cselekményrdl (pl.
az Ugyfél nyilatkozatanak rdgzitésérél a szobeli targyaldson)
jegyzokonyvet kell késziteni (jellemzden a targyalasrol készitett
jegyzOkonyvben keriilnek feltiintetésre az ezen eljarasi cselekmények
soran elhangzottak).
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Akr. 78. § (2)-(4)

A jegyzokonyv tartalmazza készitésének helyét és idejét, az eljarasi
cselekményen részt vevd személyek azonositdsdhoz sziikséges
adatokat, nyilatkozataik 1ényegét, illetve a cselekmény lefolytatasa
soran a tényallas tisztazasaval Osszefliggd ténymegallapitasokat,
valamint a jogokra ¢€s kotelezettségekre valo figyelmeztetést.

1.4.3.3.2. Az irat

AKr. 65. §

Pp. 323-327. §

A hatosag, ha a tényallas tisztdzasa soran sziikséges, €s az az Daptv.
alapjan nem szerezhet6 be, felhivhatja az ligyfelet okirat vagy mas irat
bemutatisira. Az Akr. 36. § (2) bekezdése alapjan szakhatdsagi
allasfoglalds, valamint nyilvanos vagy jogszabdllyal rendszeresitett
kozhiteles nyilvantartasbol elérhetd adatok csatoldsa nem kérhetd az
ugyfeéltdl, az azonositasahoz sziikséges adatok kivételével.

A kozigazgatasi eljardsban nem csupan az okirat, hanem barmely mas
irasbeli anyag, pl. egy levél is felhasznalhaté bizonyitékként.
Felhasznélhato iratként (irdsbeli bizonyitékként) emlithetdk példaul a
szabadalmi €s hasznalatiminta-oltalmi leirasok, konyvek, folyoiratok,
prospektusok.

Az okirat kifejezetten valamely joghatas kivaltadsara, tény vagy
jogosultsag igazolasara iranyul (pl. hatdsagi hatarozat, végrendelet,
hasznositasi szerz6dés). Amig az okirathnak nem mindsiild
dokumentumok tartalmét €s formédjat, valamint bizonyitd erejét a jog
altaldban nem szabdlyozza, az okiratok tekintetében jogszabalyban
meghatarozott kvetelmények érvényesiilnek.

A Pp. alapjan kétféle okirat kiilonboztethetd meg: a kozokirat és a
maganokirat. Kozokiratnak mindsiil az olyan papir alapt vagy
elektronikus okirat, amelyet birdsag, kozjegyz0 vagy madas hatdsag
ligykorén beliill a jogszabalyi rendelkezéseknek megfeleldé moddon
allitott ki. A kozokirat teljes bizonyito erdvel bizonyitja

a) hogy a kiallit6 a benne foglalt intézkedést megtette vagy hatarozatot
a benne foglalt tartalommal meghozta,

b) a kozokirattal tantsitott adatok és tények valosagat,

C) a kdzokiratban foglalt nyilatkozat megtételét, annak idejét és modjat.

A kozokiratot az ellenkezd bizonyitasig valodinak kell tekinteni.

A fel nem sorolt szervek ¢és személyek altal készitett okiratok
maganokiratok. Ilyen maganokirat példaul egy kiadd nyilatkozata egy
konyv vagy prospektus megjelenési datumarol, egy iizletvezetd vagy
kereskedd nyilatkozata arrdl, hogy a kérdéses terméket miodta arusitja,
vagy egy kidllitas-szervezd nyilatkozata a kiallitds megnyitdsanak
datumarol.
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A maganokiratoknak két altipusa van: a teljes bizonyitd erejii
maganokirat és az egyszerii maganokirat.

A teljes bizonyité erejii maganokirat az ellenkez6 bizonyitasig teljes
bizonyitékul szolgal arra, hogy kiallitdja az abban foglalt nyilatkozatot
megtette, illetdleg elfogadta, vagy magara nézve kotelezének ismerte el,
ha a kovetkez0 feltételek valamelyike fennall:

a) a kiallité az okiratot sajat keziileg irta és alairta,

b) két tant igazolja, hogy az okirat alairoja a részben vagy
egészben nem altala irt okiratot el6ttiik irta ala, vagy alairasat
elottiik sajat kezii aldirdsanak ismerte el; igazolasként az
okiratot mindkét tant alairja, tovabba az okiraton a tanuk
nevét és lakohelyét — ennek hianyéaban tartozkodasi helyét —
olvashatoan is fel kell tiintetni,

bird vagy kozjegyz0 hitelesiti,

d) az okiratot a jogi személy képviseletére jogosult személy
a ra vonatkoz6 szabalyok szerint megfelelden aldirja,

e) igyvéd vagy kamarai jogtanacsos az altala készitett okirat
szabalyszerli ellenjegyzésével bizonyitja, hogy az okirat
alairdja a mas altal irt okiratot elétte irta ala vagy alairasat
eldtte sajat kezli aldirdsdnak ismerte el,

f) az elektronikus okiraton az alair6 a mindsitett vagy
mindsitett tanusitvanyon alapulé fokozott biztonsagu
elektronikus alairasat vagy bélyegzdjét helyezte el, és —
amennyiben jogszabaly ugy rendelkezik — azon idobélyegzdt
helyez el,

g) az elektronikus okiratot az alairé a Kormany rendeletében
meghatarozott azonositasra visszavezetett
dokumentumbhitelesités szolgaltatassal hitelesiti, vagy

h) olyan, torvényben vagy kormanyrendeletben
meghatdrozott  szolgaltatds, vagy zart rendszerben
alkalmazott, tanusitott bizalmi szolgaltatas keretében jott
létre, ahol a szolgaltatd az okiratot a kiallité azonositasan
keresztiil a kiallitd személyéhez rendeli és a személyhez
rendelést a kidllitd sajat kezli aldirasara egyértelmiien
visszavezethetd adattal egyiitt vagy az alapjan hitelesen
igazolja; tovabba a szolgéltatdo az egyértelmli személyhez
rendelésrdl kiallitott igazolast elektronikus dokumentumba
kapcsolt, elvalaszthatatlan zaradékba foglalja és azt az
okirattal egyiitt legalabb mindsitett tantsitvanyon alapulo
fokozott biztonsagl elektronikus bélyegzdvel és mindsitett
1dobélyegzdvel latja el,

1) — torvény eltérd rendelkezése hianyaban — a kiallito
szobeli nyilatkozatat a Déptv. szerinti elektronikus
ligyintézést biztositd szerv vagy a szolgaltatas haszndlatara
jogosult egyéb szervn a Kormany rendeletében
meghatarozottak  szerint mesterséges intelligencidval
tamogatott  szolgaltatds szerint irasbeli formatumba
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AKr. 65. § (2)

Szt. 55. § (2)

Szt. 52.§ (2)

Akr. 65. § (3)

alakitotta, az irasbeli formatumba alakitott nyilatkozat
tervezetét a kiallitd jovahagyta, és dokumentum a Kormany
rendeletében meghatarozottak szerint hitelesitve lett,

— j) dokumentumot Déptv. szerinti digitalis szolgaltatas
nyujtasa soran a digitalis allampolgarsag szolgaltatd
hitelesitette. Az olyan magénokirat, amely nem felel meg a
fenti  alakisdgoknak, a  koOzigazgatasi  eljarasban
felhasznalhaté ugyan bizonyitékként, de teljes bizonyitd
erével nem rendelkezik.

Ha torvény vagy kormanyrendelet méasként nem rendelkezik, az tigyfél
az iratot masolatban is benytjthatja, ha nyilatkozik arrdl, hogy az az
eredetivel mindenben megegyezik. Mivel az okirat is az irat egy tipusa,
az lgyfél akar egy kozokirat és egy maganokirat egyszerii masolatat is
benyujthatja az eredetiségi nyilatkozattal.

A szabadalmi lajtromba torténd bejegyzés alapjaul szolgald iratokkal
kapcsolatban az Szt. specialis rendelkezést tartalmaz: a szabadalmi
oltalommal 0Osszefiiggd jogok és tények tudomasulvétele, illetve
bejegyzése ligyében — a szabadalmi eljarasokban bekovetkezett tények
kivételével —a Hivatal irasban el6terjesztett kérelem alapjan dont, azzal,
hogy az ligyfél adatainak valtozasarol mas hatosagtol kapott értesités
nem tekinthetd irdsban el6terjesztett kérelemnek. A kérelemhez csatolni
kell az alapul szolgild kozokiratot vagy megfelelé bizonyito erejii
maganokiratot.

Az Akr. és az Szt. fent idézett rendelkezéseinek megfeleléen a Hivatal
altalaban elfogadja iratok masolatban torténd csatolasat és csak akkor
hivja fel azok eredetiben, illetve meghatarozott bizonyito erejii okiratba
foglalt bemutatasara vagy benyujtasara az tigyfelet, ha kétség meriil fel
azok valddisagaval, illetve valosagtartalmaval kapcsolatban.

Az Szt. specialis szabdlya szerint szabadalmi ligyekben idegen nyelvii
beadvanyokat is be lehet nyujtani, a Hivatal azonban — abban az esetben,
ha az irat olyan nyelven késziilt, amelynek megértése gondot okoz a
Hivatalnak — magyar nyelvii forditds benyujtasat irhatja elé. Hiteles
forditas benyujtasa azonban csak akkor irhato eld, ha alappal vonhato
kétségbe a forditds pontossdga vagy a kiilfoldi okiratban foglaltak
valodisaga.

E szabalybol kovetkezik, hogy ha a Hivatal a kiilf61don kiallitott idegen
nyelvii kozokiratot, illetve a kiilfoldi birdsag, kozjegyzo, stb. altal
hitelesitett idegen nyelvii maganokiratot elfogadja, az a Hivatal el6tti
eljaras céljaira a magyar torvény szerinti bizonyit6 erével rendelkezik.
Az Szt. e specidlis szabalya alapjan, tovabba a nem magyar nyelvi
okiratok — hiteles vagy nem hiteles — magyar forditasanak
megkdvetelése a Hivatal mérlegelési jogkorébe tartozik. (Ezzel
kapcsolatban lasd a nyelvhasznalatrdl sz616 1.9. pontot.)

Megjegyzendd, hogy a korabban hatélyos szabalyoktol eltéréen az Akr.
alapjan is csak akkor kell a kiilf6ldon kiallitott kdzokiratnak a kiallitas
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helye szerinti allamban miik6dé magyar kiilképviseleti hatosag altali

diplomaciai feliilhitelesitésének bemutatasara felhivni az ligyfelet, ha a

kozokirat eredetiségével vagy tartalmaval kapcsolatban kétség meriil
AKr. 65. § (4) fel.

Az Akr. tovabbi kiegészité szabalya alapjan az tigyfél a nem magyar
nyelven kidllitott iratr6l hiteles forditast csatolhat, és ilyen esetben a
hatdsag ezt koteles a forditds szerinti tartalommal elfogadni.

1.4.3.3.3. On-line elérheté dokumentumok

Az Interneten elérheté dokumentumok bizonyitd erejének megitélése
azonos a papiralapu iratokéval, mérlegelésiik kritériumai ugyanazok,
mint a tobbi bizonyiték esetén. Mind a megadasi, mind a kontradiktorius
eljarasokban azonos elvek szerint kell értékelni az Interneten vagy egy
online adatbazisban nyilvanossagra hozott anyagokat, azaz minden
egyes bizonyiték bizonyitod erejét az adott ligy sajatos koriilményeire
figyelemmel kell megitélni. A bizonyitékokat egyenként ¢&s
Osszességiikben kell értékelni, és az ezen alapuld meggy6zddés szerint
kell megallapitani a tényallast.

Az internetes dokumentumokra valdé hivatkozas kapcsan sem
tamaszthatok tobbletkdvetelmények, azaz a nyilvanossagra hozatal
id6pontjat vagy egy weboldalon megjelent tartalom valtozatlansdgat
nem sziikkséges minden kétséget kizdr6 modon bizonyitani, hanem
ugyanugy kell eljarni, mint a papiralapt dokumentumok esetében.

Az internetes dokumentumokat forrdsuk alapjan két csoportra
oszthatjuk.

a) Megbizhato forrasoknak tekinthetok kiilondsen

— a nemzetkdzi szervezetek, allami szervek, szabvanyligyi
testiiletek, akadémiai intézetek és felsOoktatasi intézmények
adatbazisai, on-line kiadvanyai ¢€s honlapjai, valamint az
egyetemek EPrints repozitériumai;

— az online tudomanyos és szakmai kiadvanyok;

— sajtotermékek, televizio- és radidallomasok honlapjai,

— cégek, szervezetek és maganszemélyek altal publikalt olyan
dokumentumok, amelyek korabban papiralapon mar kiadasra
kertiltek;

— online kereskedelmi és aukcids portalok, ha ellendrizheté az
eladasra kinalt termék piacra keriilésének idopontja.

A Hivatal az ellenkez0 bizonyitasaig vélelmezi az ezekrdl a honlapokrol
nyert internetes dokumentumokban szereplé datumok helyességét és
tartalmuk valtozatlansagat.

b) Ismeretlen eredeti  weboldalak a  maganszemélyek,

maganszervezetek (pl. egyesiiletek, klubok) honlapjai,
kereskedelmi honlapok (pl. reklamok, cégek honlapja), Usenet
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csoportok, blogok, levelezd listak és wiki oldalak e-mail
archivumai.

A Hivatal akkor fogadja el helytalloként az ehhez hasonld honlapokrol
szarmaz6 dokumentumokat, ha tartalmaznak datumot vagy arra vald
utalast és

— a datum vagy a tartalom nem 4all ellentmondasban az tgy
egy¢b adataival €s bizonyitékaival,

— annak kapcsan egyéb kétség sem mertil fel, tovabba

— a bejelentd vagy kontradiktérius eljarasban a bizonyitékot
benyujto féllel szembeni ellenérdekii fél érdemben nem
vitatja, és

— megfelelden pontos a nyilvanossagra jutds meghatdrozasa
tekintetében.

Ebben az esetben is lehetdsége van azonban a bejelentdnek vagy —
kontradiktorius eljarasban — a bizonyitékot benyujtd féllel szembeni
ellenérdekii félnek az ellenkezd bizonyitdsara.

Ha az internetes dokumentumbdl a nyilvanossagra jutds ddtuma nem
allapithatd meg, nem kell6képpen pontos, vagy azzal kapcsolatban
kétség, ellentmondas meriil fel, vagy a bejelentd vagy az ellenérdekii fél
érdemben vitatja azt, akkor a Hivatal — vagy kontradiktorius eljarasban
a bizonyitékot benyujto fél — a kozzététel datumat, illetleg egy adott
idépontban 1étezd tartalmat az alabbi eszk6zok felhasznalasaval tudja
alatdmasztani:

tovabbi informacid beszerzése a honlap tulajdonosatol;

Internet archivald szolgaltatas igénybevétele (pl. az Internet
Archive az altala hasznalt Wayback Machine-on keresztiil,
azzal, hogy sziikség lehet a beagyazott tartalmak publikacios
1d6pontjanak ellendrzésére. Az ellendrzés elvégezhetd az adott
kép 0j lapon torténd megnyitasaval: ebben az esetben az URL-
ben megjelend datum az archivalas datumaként fogadhato el);
1dobélyegzd a modositasokkal kapcsolatban (pl. Wikipédia
oldalai esetében);

szamitogép-alapt 1d6bélyegzési informacid, ahogy fajl
jegyzekekben, vagy egyéb gylijteményekben elérhetdk, vagy,
ahogy az a tartalmakhoz automatikusan hozzaftizésre keriil
forumiizenetek, blogok esetében,;

a kozzététel soran beagyazott nyilvanossagra jutdsi datum (a
datumra vonatkozo6 informécidt gyakran elhelyezik a weboldal
forraskodjaban);

a keresémotorok altal hasznalt ditum-index (altalaban késdbbi
datum, mint a tényleges nyilvanossagra jutas idépontja, mivel a
keresdmotornak sziiksége van némi idére egy uj honlap
indexalasahoz);

tiikor site-okon elérhetd informécié (tobb honlapon fellelhetd
informéacid6 a nyilvanossagra hozatalr6l vagy annak tobb

crcr
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Ha a fentiek alkalmazasaval sem érhetd el adat az internetes kozlés
datumardl vagy a tartalom valtozatlansagéarol, ugy az adott dokumentum
nem fogadhatd el bizonyitékként a nyilvanossagra jutds idépontjanak
bizonytalansaga miatt a bejelentés vizsgalatakor vagy kontradiktorius
eljarasban a kérelem elbiralasa soran.

1.4.3.3.4. A tanuvallomds

AKr. 66. § (1) Az lgyre vonatkoz6 tény tanuval is bizonyithaté. A tani olyan

AKr. 60. § természetes személy, aki ismeri az iigy elbiralasat befolyasolo valamely
tényt és ezért el tudja segiteni a tényallas hatdsagi tisztdzasat. A
tanuként idézett személy koteles az idézésnek megfelelden a hatdsag
elott megjelenni és — a kovetkezOkben ismertetett kivételekkel —
tantivallomast tenni.

Akr. 66. § (2) Tanuként nem hallgathaté meg az, akit6l nem varhat6 bizonyitékként

Akr.27.§ (2)

AKr. 66. § (3)
Ptk. 8:1. § (1) 1-
2. pont

Smtv. 1. § 2. és 8.
pont

Bécsi szerzodés
31. cikk
Akr. 67. §

Akr. 29. §

értékelhetd vallomas, illetve védett adatnak mindsiild tényrdl az, aki
nem kapott felmentést a titoktartds alol. Védett adat a torvény éaltal
védett titok, igy kiilondsen a hivatasbeli (orvosi, igyvédi, egyhazi) titok,
az lizleti titok és a mindsitett adat (bévebben lasd az 1.10. pontot).

Azt, hogy kitl nem varhat6 bizonyitékként értékelhetd tantivallomas,
mindig az adott igy koriilményeinek megfelelden, alapvetden a tanurol
rendelkezésre 4ll6 adatok és a bizonyitani kivant tény ismeretében kell
eldonteni. A tanu lehet kdzvetlen ténytant, aki maga latta, hallotta,
érzékelte a tantsitani kivant eseményt és lehet kozvetett tant, aki maga
is masoktol — pl. az ligyféltdl — szerezte értesiiléseit.

A tanu a vallomastételt megtagadhatja, ha

- barmelyik Gigyfél Ptk. szerinti hozzatartozodja,

- a vallomasaval sajat magat vagy  hozzatartozojat
blincselekmény elkdvetésével vadolna,

- a tanu médiatartalom-szolgaltato, vagy vele munkaviszonyban
vagy munkavégzésre irdnyuld egyéb jogviszonyban allo
személy, és a tanuvallomasaval a szdmara a médiatartalom-
szolgaltatoi tevékenységgel dsszefliggésben informaciot atado
személy kilétét felfedné, vagy

- diplomdciai mentességben részesiild személy.

A tantvallomas megtételére fOszabaly szerint a tani személyes
meghallgatasa Utjan a targyalason keriil sor. (Lasd az 1.4.4. pontot) A
meghallgatasra a targyalds szabalyait kell alkalmazni akkor is, ha a
hatosag a tanut tdrgyalason kiviil hallgatja meg.

Kiskort, cselekvoképtelen vagy cselekvOképességében részlegesen
korlatozott nagykoru, valamint a fogyatékossaggal ¢l6 személy (védett
személyek)

a) targyalason torténd meghallgatasara csak abban az esetben keriilhet
sor, ha az eljarasban részt vevd mas személyek jelenlétében torténd
meghallgatasa az érdekeit nem sérti,
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b) lehetdség szerint lakohelyén kell meghallgatni,

c) akkor hallgathatdé meg tanuként, ha ezt allapota megengedi és
személyes nyilatkozata vagy tanuvalloméasa mas modon nem potolhato,
valamint

d) az egyenlé esélyii hozzaférést szamara biztositani kell.

Nem cselekvOképes személyt a fentieken tulmenden csak akkor lehet
tanuként meghallgatni, ha tantvallomast kivan tenni, és a torvényes
képviseldje, vagy — érdekellentét esetén — eseti gondnoka (eseti gyamja)
hozzajarul. A tantvallomds megtételére csak a torvényes képviseld
vagy az eseti gondnok (eseti gyam) jelenlétében keriilhet sor, az irasbeli
nyilatkozathoz pedig a térvényes képviseld vagy az eseti gondnok (eseti
gyam) alairasa sziikséges. A cselekvoképtelen tani meghallgatasa
esetén a hatdsdg melldzi a hamis tantzas kovetkezményeire vald
figyelmeztetést.

A tanumeghallgatds elokészitése (idopont és egyéb koriilmények
megvalasztasa) és lebonyolitasa soran alkalmazandé szabalyok:

- Ha a Hivatal elrendelte a tan(i természetes személyazonositd
adatainak ¢és lakcimének zart kezelését, vagy a tant védett adatrol tesz
vallomast, a meghallgatdsin nem lehet jelen az {ligyfél és az eljarés
egyeb résztvevoje.

- A még meg nem hallgatott tani nem lehet jelen az ligyfél, mas tant és
a szakértd meghallgatasakor.

- A hatosag engedélyezheti, hogy a tanti a meghallgatasat kvetden vagy
helyette irasban tegyen tantivallomast. Ha az tigyfelektol eltérd személy
nyilatkozatat irasba foglalva nyujtjak be, arra nem a tanuvallomas,
hanem az irat szabalyai alkalmazandok.

Akr. 67. § A taniimeghallgatas menete a kovetkezo:

Akr. 28. § 1) a tant személyazonossaganak megallapitasa;
2) a tanl nyilatkoztatasa arrol, hogy az ligyfelekkel milyen viszonyban
van, ¢s elfogult-e — a tantinak erre a kérdésre akkor is véalaszolnia kell,
ha egyébként a vallomastétel megtagadadsara jogosult;

Btk. 272. § 3) a tanu figyelmeztetése jogaira, kotelességeire és a hamis tanuzas
jogkdvetkezményeire;
4) a tanu vallomasanak meghallgatdsa az ligy szempontjabdl 1ényeges
tények tekintetében, arra is kitérve, hogy az eldadottakrél miként
szerzett tudomast.
5) a tanu meghallgatasat jegyzokonyvben kell rogziteni, amelyet a
tantnak is ald kell irnia.

1.4.3.3.5. Szakerto és szakvélemény

Akr. 71. § Szakértét kell meghallgatni vagy — legalabb tizen6t napos hataridd
tizésével — szakvéleményt kell kérni, ha az ligyben jelentds tény vagy
egyéb koriilmény megallapitasdhoz kiilonleges szakértelem sziikséges,
¢s a Hivatal nem rendelkezik megfeleld szakértelemmel.
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Akr. 71.§ (3)

Szt. 53. § (1)

Akr. 78.§ (1)

Akr. 72.§ (3)

A szakértd személyére az iigyfél is tehet javaslatot. Az ligyfél kérelmére
az ezzel jaro koltségek megeldlegezése esetén a Hivatal a kirendelt
szakérton kiviil indokolt esetben — akar a szakértéi vélemény
eloterjesztése elott, akar az utan — igazsagiigyi szakértéi tevékenység
végzésére jogosult mas szakértdt is kirendelhet. Az ligyfél altal felkeért
szakértd véleménye bizonyitékként hasznalhaté fel akkor is, ha a
szakértot a hatosag nem rendeli ki.

A szakértd kizarasara az Akr. 23. § szabélyait kell megfelelden
alkalmazni.

A szakértovel kozolni kell mindazokat az adatokat, amelyekre
feladatanak teljesitéséhez sziikség van. Ezért a szakértd az ligy iratait
megtekintheti a kozzététel elott is, az tigyfél és a tani meghallgatasanal,
a szemlén és a targyaldson jelen lehet, az iigyfélhez vagy a tanuhoz
kérdéseket intézhet.

A szakértd meghallgatasarol jegyzokonyvet vagy hivatalos feljegyzést
kell késziteni. (Ezzel kapcsolatban lasd az 1.4.3.3.1 pont vonatkozo
részét.)

Egyebekben a szakértokre az igazsagiligyi szakértokrdl szold térvény
rendelkezései iranyadoak.

1.4.3.3.6. A szemle

AKr. 68-70. §

Ha a tényallas tisztdzasara szemletargy megtekintése vagy megfigyelése
sziikséges, a Hivatal kiilondsen indokolt esetben, sziik kérben szemlét
rendelhet el. Szemletargy lehet kiilondsen a megvalodsitott talalmany
vagy a taldlmany szerinti eljardssal késziilt targy. A szemletargy
helyszini szemlén, illetve a Hivatal épiiletében — annak az ligyfél altali
felmutatasa révén — is megszemlélhetd.

A szemlérdl jegyzOkonyvet vagy hivatalos feljegyzést kell késziteni
(lasd az 1.4.3.3.1 pont vonatkozo részét).

1.4.4. A targyalas

Szt. 81. § (1)

A Hivatal el6tti szabadalmi eljarasok altalaban irasban folynak. Egyes
esetekben azonban a meghallgatds megkonnyitheti a tényallas
tisztazasat, mivel annak soran tobbféle eljarasi cselekmény
koncentraltan elvégezhetd, az eljards 0Osszes résztvevdjének
jelenlétében, illetve kozremiikodésével. Mod van pl. a tanik
meghallgatisara, tobb tani meghallgatdsa esetén a tantvallomasok
egybevetésére, a targyi bizonyitasi eszk6zOknek a Hivatal altali
megszemlélésére.

Az Szt. — az irasbeli elokészitést kovetden — a kovetkezo esetekben irja
eld kotelezo jelleggel szobeli targyalas tartasat:
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Szt. 83. § (1)

Szt. 81/A. § (6) C)
pont
Szt. 83. § (4)

— a megsemmisitési kérelem elbiralasa targyaban; valamint
—anemleges megallapitasi kérelem elbiralasa targyaban,
amennyiben nem rendelték el az eljaras gyorsitott lefolytatasat.

Az Szt. — a vonatkoz6 feltétel fennallasa esetén ugyancsak kotelezo
jelleggel — szobeli targyalas tartasat rendeli gyorsitott eljaras esetén a
megsemmisitési €s a nemleges megallapitasi kérelem elbiralasa
targyaban, ha:

— a tényallas tisztazasdhoz szikkség van a felek egyiittes
meghallgatasara, vagy

— barmelyik fél ezt kell6 idében kéri.

A targyalason a Hivatal meghallgathatja az tigyfelet (igyfeleket), a
tanat, a szakértét, és megszemlélheti a szemletargyat. Kiskoru,
cselekviképtelen vagy cselekvOképességében részlegesen korlatozott
nagykoru, valamint a fogyatékossaggal é16 személy targyaldson torténd
meghallgatasara csak abban az esetben keriilhet sor, ha az eljarasban
részt vevo mas személyek jelenlétében torténd meghallgatisa az
érdekeit nem sérti. Az lgyfél észrevételt tehet a targyaldson
elhangzottakra, kérdést intézhet a meghallgatott személyhez, ¢s
inditvdnyozhatja mas személy meghallgatisat vagy mas bizonyiték
beszerzését.

Az inditvanyok kapcsédn megfeleléen alkalmazand6 az Szt. 47. § (3)
bekezdésében foglalt szabaly, amely szerint az ligyfél nem kellé idében
eloterjesztett nyilatkozatat a Hivatal figyelmen kiviil hagyhatja (lasd az
1.4.3.3.1 pont vonatkozo részét).

Az Szt. szerint szabadalmi ligyekben az eljaras csak akkor nyilvanos, ha
abban ellenérdeki fél is részt vesz. Az Szt. alapjan targyalasra minden
esetben ellenérdek felek kozotti eljarasban keriil sor. A szabadalmi
iigyekben folytatott targyalasok tehat nyilvanosak: azokon barki
részt vehet, fliggetleniil az tigyfelek jovahagyasatol. A Hivatal védett
adat és zartan kezelt adatok védelme érdekében azonban kizérhatja a
targyalasrol a nyilvanossagot.

A targyalassal kapcsolatban lasd még a Modszertani Utmutatd
VI. fejezetét.

1.4.5. Beadvanyokkal kapcsolatos hianyok

Szt. 47. § (4)

A szabadalmi iigyekben elGterjesztett beadvanyokkal kapcsolatos
potolhatdé hianyok poétlasara vagy nyilatkozattételre — a mulasztas
jogkdvetkezményeire torténd figyelmeztetés mellett — az tigyfelet fel
kell hivni, illetve figyelmeztetni kell. Ha a kérelem a hidnypotlas, illetve
a nyilatkozat ellenére sem felel meg a vizsgalt kdvetelményeknek, és az
Szt. valamely szabalya ehhez eltérd jogkovetkezményt nem fiiz, a
kérelmet el kell utasitani. Ha az tligyfél a felhivasra a kitlizott
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AKr. 36. § (2)

1.5 Hataridok

hataridoben nem valaszol, a kérelmet — ha ehhez az Szt. eltérd
jogkdvetkezményt nem fiiz — visszavontnak kell tekinteni.

Az eredménytelen nyilatkozattétel vagy annak elmaradasa esetén
alkalmazand6 fenti altalanos jogkdvetkezményeket meghatarozo
szabalyozastol azonban tobb esetben maga az Szt. is eltér: igy példaul
az Szt. 76. §-anak részletes szabalyai szerint a szabadalmi bejelentés
érdemi vizsgalata korében észlelt aggaly kapcsan a bejelentét — a
kifogas természete szerint — hianypdtlasra, nyilatkozattételre, illetve a
bejelentés megosztasara kell felhivni; ha a bejelentd a felhivasra a
kitlizott hataridoben nem valaszol, illetve a bejelentést nem osztja meg,
azt ugy kell tekinteni, hogy lemondott az ideiglenes szabadalmi
oltalomrol.

Mint latjuk, a hidanypdtlasra vonatkozdéan az Szt. kimerit6
szabalyozast tartalmaz (a hianypotlassal kapcsolatos
jogkovetkezmények, azok hatarideje, szdma), igy ebben a tekintetben
az Akr. rendelkezései helyett az Szt. kiilonds rendelkezéseit kell
alkalmazni.

Alkalmazni kell azonban az Akr. azon szabalyat, amely szerint nem
kérheté az tligyféltdl az {ligyfél azonositdsdhoz sziikséges adatok
kivételével olyan adat, amely nyilvanos, vagy amelyet jogszaballyal
rendszeresitett nyilvantartdsnak tartalmaznia kell.

Altaldban elmondhat, hogy ha a beadvannyal (bejelentéssel,
kérelemmel) kapcsolatos hiany alaki természetli, igy kiilonosen, ha az
valamely torvényes kellék hidnyaban mutatkozik meg, a Hivatalnak
hianypétlasi felhivast kell kibocsatania. A birdsagi gyakorlat szerint ide
tartoznak azok az esetek is, amikor a fél valamely tényre vagy
kortilményre hivatkozik, azonban annak aldtdmasztisara semmilyen
bizonyitast nem terjeszt eld. Hidnypotlasi felhivast kell kibocsatani
példaul akkor, ha a megsemmisitési kérelemben az ijdonsag, illetve a
feltalalol tevékenység hidnydra vonatkozo Aallitdsokat a kérelmezd
semmilyen modon nem bizonyitja. Mindazonaltal, ha a bizonyitékok
csatolasara torténd felhivas eredményeként benyujtott anyag a Hivatal
szerint nem tamasztja ala megfelelden a bizonyitand6 tényt vagy
koriilményt, a szoban forgd érdemi hidnyossagok észlelésekor a Hivatal
nem bocsat ki tovabbi hianypdtlasi felhivéast, hanem a tényallast a
rendelkezésre allo iratok alapjan allapitja meg.

[.5.1. A hataridékre vonatkozé altalanos szabalyok

Szt.48.§ (1)-(2)

Az Szt. a hataridok kozott kiilonbséget tesz aszerint, hogy térvényben
meghatarozott vagy a Hivatal altal kitizott hataridérél van-e szo. A
torvény altal meghatarozott hatdriddk nem hosszabbithatok meg, s
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Szt. 48. § (7)

Akr.52.§ (1)

Akr.52.§ (2)

Akr. 52.§ (4)

Szt. 48. § (8)

Szt. 85. § (6)

elmulasztasuk esetén a jogkovetkezmények kiilon figyelmeztetés nélkiil
is bekovetkeznek. Ahol nincs torvényes hataridd, ott legalabb két
honapos, de legfeljebb négy honapos hataridot kell az ligyfél szamara
kitlizni a hidnypdtlasra vagy a nyilatkozattételre. Ez a hatarid6 a lejarat
elott eldterjesztett kérelemre meghosszabbithatdo, azonban csak
kiilondsen indokolt esetben adhatdé négy hdénapot meghalado, de
legfeljebb hat honapos, illetve tobbszori hataridd-hosszabbitas.

A Hivatal az iigy valamennyi koriilményét figyelembe véve, egyedi
mérlegelés alapjan dont arr6l, hogy mi tekinthetd kiilondsen indokolt
esetnek és indokolt kérelem alapjan engedélyez-e tovabbi hatarido-
hosszabbitast.

Szabadalmi iigyekben nem érvényesiil az Akr.-ben megéllapitott
ligyintézési hataridd, tovabba nem alkalmazhatok az Akr.-nek azok a
rendelkezései sem, amelyek az eljaré hatdsadg egyéb intézkedésére
allapitanak meg hataridot.

A hataridék szamitasanal az Akr. és az Szt. alabbi rendelkezéseit kell
figyelembe venni.

A napokban megallapitott hatariddbe nem szamit bele a hatdridd
kezdetére okot ad6d cselekmény vagy koriilmény bekovetkezésének, a
kozlésnek, a kézbesitésnek, a hirdetmény kifiiggesztésének ¢és
levételének a napja.

A honapokban vagy években megallapitott hataridd azon a napon jar le,
amely szamanal fogva megfelel a kezdénapnak, ha pedig ez a nap a
lejarat honapjaban hidnyzik, a honap utols6 napjan.

Ha a hatéridd utolsé napja olyan nap, amelyen a hatésagnal a munka
sziinetel, a hatarid6 a kovetkez6 munkanapon jar le.

Az Akr.-t8l eltéréen szabadalmi iigyekben a postan kiildott beadvany
eldterjesztési ideje a Hivatalhoz vald beérkezés napja. A Hivatal altal
kitlizott hatariddhoz képest elkésetten beérkezd beadvanyt azonban
hataridében beérkezettnek kell tekinteni, ha azt ajanlott kiildeményként
a hatarido lejarta elott postara adtak, kivéve, ha a beadvany a hataridd
lejartat kovetd két honap eltelte utan érkezett be.

A fenti szabaly alol kivételt képez az Szt.-nek a megvaltoztatasi kérelem
eldterjesztésére vonatkozd rendelkezése, amely a harmincnapos
hataridét a megvaltoztatdsi kérelem benyujtdsdra vagy ajanlott
kiildeményként vald postara adésara irja elo.

Az elektronikus uton benyujtott beadvany esetén az iigyfél
érkeztetoszammal ellatott visszaigazolast kap, amely az irat
beérkezésének napjat is tanusitja. Nem tekinthetd benytjtottnak az irat,
amennyiben a bekiildott dokumentum értelmezhetetlensége allapithato
meg. Errdl az iigyfél elektronikus levélben értesitést kap.
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A Hivatal automata érkeztetd késziilékein keresztiil benytjtott iratok
beérkezésének napja az iratok késziilékben valo elhelyezésének napja,
amelyet a késziilék altal kiadott érkeztetécédula igazol.

A hatérozott naphoz kotott jogszerzés a nap kezdetén kovetkezik be. A
hataridé elmulasztasa vagy a késedelem jogkovetkezményei a hatarido
utols6 napjanak elteltével allnak be.

Akr. 52. § (6) A hataridot kétség esetén megtartottnak kell tekinteni.

Daptv. 19. § (1) Az Szt. alapjan szabadalmi eljarasokban az {gyfélként eljaro

ab)-ae) gazdalkodd szervezet és az lgyfél jogi képviselgje nem koteles
elektronikus ligyintézésre. Az Szt. rendelkezése és az Daptv. szabalyai
alapjan azonban szabadalmi {igyekben elektronikus tigyintézésre
kotelezett az allam, onkormanyzat, koltségvetési szerv, ligyész, jegyzo,
koztestiilet, €s egyéb kdzigazgatasi hatosag.

321/2024. Korm. A kotelez6 elektronikus iigyintézés esetén a felhasznaloval szemben

rendelet 48. § (1), nem alkalmazhat6 hatranyos jogkdvetkezmény, ha

(2) - a felhaszndlo az tigyet elektronikus Gton azért nem tudja intézni, mert
a digitalis szolgaltatast biztositd szervezet az e rendelet szerinti
kotelezettségének — lizemzavar, lizemsziinet vagy barmely egyéb okbol
— atmenetileg vagy tartdésan nem tesz eleget,
- az adott ligy elektronikus intézéséhez sziikséges tamogato szolgaltatas
vagy mas kapcsolodo szolgaltatas atmenetileg vagy tartésan nem érhetd
el, vagy
- a felhasznald a nyilatkozatat azért nem a jogszabdly vagy a digitalis
szolgaltatast biztositd szervezet altal eldirt Girlapon nyUjtja be, mert az
trlap kitolthetd €s letolthetd valtozatat a digitalis szolgaltatast biztosito
szervezet az elektronikus tajékoztatas szabélyai szerint nem tette kdzzé.
A héatranyos jogkovetkezmény aloli mentesség csak addig all fenn, amig
a fenti koriilmények vagy események fennallnak.”.

1.5.2. Az eljarés folytatasa iranti kérelem

A Hivatal altal megallapitott hataridok elmulasztasanak orvosolasdhoz
az Szt. az Akr.-hez képest specidlis lehetdséget biztosit az iigyfelek
szdmara az eljaras folytatasa iranti kérelem intézménye révén. Az
Szt. részletes rendelkezéseket tartalmaz a kérelem eldterjesztésének
hatarideje és feltételei, a kérelem elfogadasanak hatasai, valamint az
eljaras folytatdsa iranti kérelem kizartsdgdnak esetei targyaban.
Altalanos érvénnyel kell kiemelni, hogy — az igazolasi kérelemmel (lasd
az 1.6. pontot) szemben — az eljaras folytatdsa iranti kérelem
benyujtasara kizarolag a Hivatal altal megallapitott hataridék
elmulasztisa esetén van lehetéség, az Szt.-ben foglalt hataridék
elmulasztisa esetén tehat nincs.
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1.5.2.1. Az eljarés folytatdsa iranti kérelem eldterjesztésének hatarideje

Szt. 48. § (3) Az eljarés folytatasa iranti kérelmet a hatarid6 elmulasztasa miatt hozott
hivatali dontés kozlésétél szamitott két hoénapon beliil lehet
eléterjeszteni.

1.5.2.2. Az eljarés folytatasa iranti kérelem teljesitésének feltételei

Az Szt. — a benyujtads hataridején tilmenden — két tovabbi feltételt
hataroz meg az eljaras folytatasa iranti kérelem kapcsan:

Szt. 48.§ (4) — A Kkérelem el6terjesztésével egyidejiileg pétolni kell az
elmulasztott cselekményt is. Nem tekinthetd az elmulasztott

Szt. 53/C.§ (2) cselekmény potlasanak, ha az tigyfél az eljaras folytatasi
kérelemmel egyidejiileg hataridd hosszabbitasi kérelmet terjeszt
elo.

Szt. 115/S. § (3) — Az eljaras folytatasa irdnti kérelemért dijat kell fizetni. Az

Dijrendelet 15. § eljaras folytatdsa iranti kérelmet mindaddig nem lehet

(7) benyujtottnak tekinteni, ameddig a kérelem dijat meg nem
fizetik.

1.5.2.3. Az eljaras folytatasa iranti kérelem teljesitésének hatasai

Szt. 48. § (5) Ha a Hivatal az eljarés folytatdsa iranti kérelemnek helyt ad, a mulaszt6
altal potolt cselekményt az elmulasztott hataridon beliil teljesitettnek
kell tekinteniés a mulasztas folytan hozott dontést vissza kell vonni.

1.5.2.4. Az eljarés folytatasa iranti kérelem kizartsdganak esetei

Szt. 48. § (6) Az eljaras folytatdsa irant nem terjesztheto el6 kérelem a kovetkez6 —
ellenérdekii felek kozotti — eljarasokban:
— amegsemmisitési eljarasban;
— anemleges megallapitési eljarasban,;
— az Szt. 83/E-83/G. § szerinti kényszerengedéllyel kapcsolatos
eljarasokban

1.5.2.5. Az eljaras folytatasa iranti kérelem alkalmazésa az Szt. szerinti jogorvoslati rendben

Egyes esetekben vitas lehet, hogy az Ttlgyfél altal el6terjesztett
megvaltoztatasi kérelmet — tartalma alapjan — megvaltoztatasi
kérelemként vagy az eljaras folytatasa iranti kérelemként kell-e kezelni.

Az eljards folytatasa irdnti kérelemre, illetve a megvaltoztatasi

kérelemre vonatkozd rendelkezések alkalmazasanak vitas kérdései
kapcsan lasd az 1.12.2 pontot.
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1.6 Igazolas

Szt. 49. § (7)

Szabadalmi ligyekben fOszabaly szerint az elmulasztott hatdrnaptol,
illetve az elmulasztott hataridé utolsd napjatol szamitott két honapon
beliil igazolasi kérelmet lehet eldterjeszteni, ha a mulasztas az tligyfél
onhibajan  kivill kovetkezett be. Az igazoldsi kérelemben
valoszintsiteni kell a mulasztas okéat és vétlenségét.

Vétlen a mulasztasban példaul az, aki baleset vagy sulyos betegség
miatt nem tud eleget tenni valamely kotelezettségének. Kimentési ok
tovabba, ha valaki az altalaban elvarhaté mértékben mindent megtett
kotelezettsége teljesitése érdekében, am az mégsem tortént meg
hataridében.

Az Szt. az igazolas szabalyozasa korében kimerito jellegli szabalyozast
tartalmaz, ezért az Akr. szabalyai e tekintetben nem alkalmazandok. Az
Szt. részletes rendelkezéseket tartalmaz a kérelem eldterjesztésének
hatéarideje és feltételei, a kérelem elfogadasanak joghatésai, valamint az
igazolasi kérelem kizartsdganak esetei targyaban.

Nincs helye igazoldsnak olyan hataridékkel kapcsolatban, amelyek
elmulasztasanak kovetkezményeit az eljaras folytatdsa irdnti
kérelemmel el lehet haritani. Tekintettel tehat arra, hogy az Szt. kizarja
az igazolas lehet6ségét olyan hataridokkel kapcsolatban, amelyek
elmulasztisanak kovetkezményeit az eljaras folytatdsa iranti
kérelemmel el lehet haritani, altalanos érvénnyel kell kiemelni, hogy
igazolasi kérelemmel csak a torvényben meghatdrozott hataridk
elmulasztasa esetén lehet élni.

1.6.1. Az igazolasi kérelem eldterjesztésének hatarideje

Szt. 49. § (1)-(2)

Az Szt. kétféle — szubjektiv és objektiv — hataridét allapit meg, a
kovetkezOk szerint:

A kérelmet az elmulasztott hatarnaptdl, illetve az elmulasztott hataridd
utolso napjatdl szamitott két honapon beliil kell benytjtani; ha azonban
a mulasztas az ligyfélnek késdbb jutott tudomasara vagy az akadaly
késObb sziint meg, a két honapos hatarid6 a tudomadsra jutastol vagy az
akadaly elharulasatol szamit.

Az elmulasztott hatarnaptol, illetve az elmulasztott hatarid6 utolsod
napjatol szamitott tizenkét honapon til igazolasi kérelmet nem lehet
eléterjeszteni. A tizenkét honapos hataridé jogvesztd jellegli, vagyis
annak letelte utan igazolasi kérelmet semmilyen esetben nem lehet
el6terjeszteni — akkor sem, ha a mulasztas az érintettnek csak késébb
jutott tudomasara, illetve az akadaly csak késdbb sziint meg. A tizenkét
hoénapos hataridé elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek sincs helye.
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Szt. 49. § (3) Az ipari tulajdon oltalmara Iétesiilt Parizsi Unidos Egyezmény 4.
cikkében — az elsébbségi igény érvényesités¢hez sziikséges bejelentés
benyujtasara — eldirt és a belsd elsdbbség érvényesitésére megszabott
[Szt. 61. § (1) ¢) pont] tizenkét honapos hatarid6 elmulasztasa esetén
igazolasi kérelem e hatarid6 utols6 napjatél szamitott két honapon beliil
terjeszthetd eld.

1.6.2. Az igazolési kérelem teljesitésének feltételei

Szt.49.§ (1), (4) Az Szt. — a benyujtas hataridején tilmenden — harom tovabbi feltételt
allapit meg az igazolasi kérelemmel kapcsolatban:

Az igazolasi kérelemben el6 kell adni a mulasztas okat és a mulasztas
vétlenségét valodszinlisitd koriilményeket. Az iigyfélnek tehat a
kérelemben ki kell fejtenie, hogy mulasztisa miért mindsiil 6nhibdjan
kiviilinek.

Szt. 53/C.§ (2) Hatarido elmulasztdsa esetén az igazolasi kérelem elGterjesztésével
Szt. 115/S. § (3)  egyiitt potolni kell az elmulasztott cselekményt is.
Az igazolasi kérelemért dijat kell fizetni, azonban a dij nevesitése,
illetve 6sszege a Dijrendeletben jelenleg nem szerepel, ezért jelenleg az
igazolasi kérelem eldterjesztéséért nem kell dijat leroni, és az annak
elmulasztasa esetére eloirt jogkdvetkezményeket sem kell alkalmazni.

1.6.3. A sikeres igazolasi kérelem joghatasai

Szt. 49. § (5) Ha a Hivatal az igazolasi kérelemnek helyt ad, a mulaszt6 altal potolt
cselekményt az elmulasztott hataridon beliil teljesitettnek kell tekinteni,
az elmulasztott hatdrnapon megtartott targyalast pedig a sziikséges
keretben meg kell ismételni. A mulasztas folytan hozott dontést — a
sziikséghez képest, illetve az 0j targyalds eredményétdl fiiggden —
részben vagy egészben vissza kell vonni, moddositani kell vagy
hatalyban kell tartani.

1.6.4. Az igazolas kizartsdganak esetei

Szt. 49. § (6) Az Szt. kizérja az igazolas lehetOségét a kovetkezdkkel kapcsolatos
Szt. 49. § (1)-(3)  hataridék elmulasztasa esetén:

Szt. 48. § (3) — igazolasi kérelem eldterjesztése;

Szt. 61. § (2) és  — az eljaras folytatasa iranti kérelem eléterjesztése;

(6) — elsébbségi nyilatkozat megtétele €s kijavitasa.

Szt. 49. § (7) Nincs helye igazolasnak olyan hataridékkel kapcsolatban sem, amelyek

Szt. 48.§ (3)-(6)  elmulasztasanak kovetkezményeit az eljards folytatdsa iranti
kérelemmel el lehet haritani.

44



Minden mas esetben a mulasztas igazoldsara — az ismertetett feltételek
szerint — lehet6ség van.

1.7 Az eljaras felfiiggesztése és sziinetelése

1.7.1. Az eljarés felfiiggesztése

Szt. 50. §

Szt. 50. § (1)

Pp. 180. § (1)

Az Szt. — az iparjogvédelmi eljarasok sajatossagaira valod tekintettel —
az Akr.-hez képest specidlis rendelkezéseket tartalmaz az eljaras
felfiiggesztésére vonatkozoan.

Az Szt. négy olyan esetet nevesit, amelyek fennallasa esetén a
Hivatalnak a szabadalmi eljarast fel kell fiiggesztenie:

— ha a szabadalmi bejelentésre, illetve a szabadalomra vald
jogosultsag targyaban birdsag eldtt per indul, annak jogerds
befejezéséig,

— ha a szabadalmi ligy érdemi eldontése olyan kérdés eldzetes
elbirdlasatol fiigg, amelyben az eljards mas szerv
hataskorébe tartozik,

— ha aszabadalmi ligy az azzal szorosan 6sszefiiggd, a Hivatal
hataskorébe tartozd egyéb eljarasban hozott dontés nélkiil
megalapozottan nem donthetd el, illetve

— az ugyfél halala vagy megszlinése esetén, amig a jogutdd
személyét bejelentik és igazoljak.

Ha a szabadalmi bejelentésre, illetve a szabadalomra valé jogosultsag
targyaban per indul, a Hivatal a per jogerds befejezeéséig felfliggeszti az
eljarast. Ilyen per lehet példaul a szabadalmat atruhdzd szerzdédés
birdsag elotti megtdmadasa. Per induldsa alatt a Pp. szabalyaival
Osszhangban a perinditds joghatdsainak bedllasat kell érteni, ami a
keresetnek az alperessel valo kozlésével, nem a keresetlevélnek a
birdsaghoz torténd benyujtasaval torténik meg.

A gyakorlatban a per megindulasardl a Hivatal rendszerint az ligyfél
tajékoztatdsa alapjan szerez tudomast. Ilyen esetekben az ligyfélnek
igazolnia kell a perinditas joghatasainak bealltat (ehhez a keresetlevél
birosagra torténd benyujtasa onmagaban nem elegendd, ahhoz az is
sziikséges, hogy azt az alperessel kozoljék). Az eljaras
felfiiggesztésének nem feltétele, hogy a szabadalmi bejelentésre, illetve
a szabadalomra valo jogosultsag targydban indult per a szabadalmi
eljardas megindulasakor mar folyamatban legyen; azaz az eljaréast a
szabadalmi bejelentést kovetéen meginditott per esetén is fel kell
fliggeszteni.

A Hivatal a szabadalmi eljaras folytatasat azt kovetden rendeli el, hogy

— jellemzden az lgyfél tdjékoztatisa alapjan — tudomadst szerez az
elékérdés kapcsan indult per jogerds befejezésérdl. Az ligyfél a per
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Szt. 50. § (3)

Szt. 50. § (2)

befejezésének tényét a Hivatal fel¢ a jogerds birosagi itélet masolatanak
benyujtasaval igazolhatja.

Ha a Hivatal a szabadalmi eljaras soran — akar hivatalbol, akar az tigyfél
kérelme alapjan — megallapitja, hogy a szabadalmi {igy érdemben nem
donthetd el egy olyan kérdés eldzetes elbirdlasa nélkiil, amelyben az
eljaras mas szerv hataskorébe tartozik, a Hivatal a szabadalmi eljarast e
dontés meghozatalaig felfiiggeszti. A gyakorlatban ez a szabaly gy
érvényesiil, hogy ha a Hivatalnak tudomdsa van arrél, hogy egy masik
szerv el6tt folyamatban van egy olyan ligy, amely a konkrét szabadalmi
eljarast érinti, akkor az eljaras felfliggesztésével intézkedik arrél, hogy
a hivatali dontés csak a masik szerv dontésének ismeretében sziilessen
meg.

A Hivatal a szabadalmi eljaras folytatasat ebben az esetben is az arrél
valé tudomasszerzést kovetden rendeli el, hogy a més szerv hataskorébe
tartozo eljarasban jogerds dontés sziiletett, és ezt az ligyfél a Hivatal felé
megfeleld modon igazolta.

Eléfordulnak olyan esetek is, amikor a szabadalmi {igy az azzal
szorosan Osszefliggd, azonban szintén a Hivatal hataskorébe tartozo
egy¢€b eljarasban hozott dontés nélkiil nem donthetd el megalapozottan.
Amennyiben a Hivatal eljarasa soran ezt észleli, hivatalbol felfiiggeszti
az eljarast a hataskorébe tartozd egyéb eljardsban hozott dontés
meghozataldig. Ilyen esetekben az eljaras felfliggesztését az ligyfél is
kérheti a Hivataltol.

Az Szt. az lgyfél haldla, illetve megsziinése esetére az eljaras
felfiiggesztését irja el a jogutdd jogainak védelme érdekében. Abban
az esetben, ha a jogutddlast nyomban bejelentik és igazoljak, az eljaras
felfliggesztése természetesen nem indokolt. El6fordulhat ugyanakkor az
is, hogy a jogutod észszerti idOn beliil nem jelentkezik, illetve személyét
nem jelentik be: ebben az esetben az eljaras befejezése €s az esetleges
ellenérdekii felek jogainak védelme érdekében a Hivatal a szabadalmi
eljarast megsziinteti vagy — ha ez a dontés elOkészitettségére
figyelemmel lehetséges — a rendelkezésre all6 adatok alapjan hozza meg
dontését.

Az eljarés felfiiggesztése korében az Szt. fOszabalyként kizarja a
bejelentd kérelmére torténd felfiiggesztés lehetdségét a szabadalom
megadasara iranyuld eljarasban, ebben az eljarasban ugyanis a
bejelentés benyujtasahoz és egyes eljarasi cselekményekhez fiiz6dd
jogkdvetkezmények €s a torvényi hataridok miatt kdzérdek fiizédik az
eljaras észszerii idon beliil torténd befejezéséhez.

E fOszabaly alol kivételt képez a szabadalmi bejelentésre vagy a

szabadalomra valo jogosultsag targyaban indult per és a mas szerv,
illetve a hivatal hataskorébe tartozo olyan el6kérdés esete, amelynek
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Szt. 50. § (5)

Szt. 50. § (6)

1.8 Képviselet

Szt. 51. §
Akr. 13. §

elézetes eldontése nélkiil az {igyben nem hozhaté érdemi, illetve
megalapozott dontés (1asd fentebb).

A Hivatal az eljaras felfliggesztését és folytatdsat minden esetben
végzéssel rendeli el. A Hivatal eljarast felfiiggeszto végzése ellen az Szt.
85. § (1) bekezdés b) pontja értelmében 06nalldé megvaltoztatasi
kérelemmel lehet €élni. Az Szt. 46. § (3) bekezdésével 6sszhangban a
Hivatal eljaras felfiiggesztését elrendeld végzése a kézbesitéssel
emelkedik jogerdre, ha nem kérik annak megvaltoztatasat.

Abban az esetben, ha az eljaras felfliggesztését az ligyfél kéri, a Hivatal
azonban ugy itéli meg, hogy a felfliggesztés iranti kérelem nem alapos
vagy az uigyfél a felfliggesztés alapjaul szolgald okok fennallasat nem
igazolja megfelelden, kérelmét a Hivatal végzéssel elutasitja. Az eljaras
felfiiggesztése iranti kérelem elutasitasat kimondo6 végzés ellen az Szt.
85. §-a értelmében nincs helye 6nalld jogorvoslatnak. Ennek értelmében
a Hivatal ilyen iranyu dontése csupan az eljarast befejez6 dontés elleni
megvaltoztatasi kérelemmel tdmadhaté meg.

Az Szt. fészabalyként kimondja, hogy az eljards felfiiggesztésekor
minden hataridd megszakad ¢és az eljaras folytatasaval Gjra elkezdddik.
gy a Hivatal eljarast felfiiggeszté végzése jogerdre emelkedésének
napjan megszakad példaul az tligyfél részére kitlizott nyilatkozattételi
hataridd, mig az eljards folytatdsait kimondod végzés jogerdre
emelkedésével — a nyilatkozattételi hatarid6 tlizését és az eljaras
felfliggesztését kimondo végzések kozt korabban mar eltelt id6tartamra
valo tekintet nélkiil — ujra elkezdédik. Megjegyzendd, hogy a
felfliggesztés id6tartama alatt esedékessé valt fenntartasi dijakat az
eljaras folytatasat elrendeld végzés jogerdre emelkedését kdvetd tiirelmi
idon beliil kell megfizetni.

Tekintettel arra, hogy a kozigazgatasi eljarasok sordn — igy a Hivatal
hataskorébe tartoz6 szabadalmi eljarasok soran is — gyakran az ligyfelek
vagy harmadik személyek jelentds érdeke flizodik ahhoz, hogy az eljaro
hatosdg minél rovidebb 1iddé alatt meghozza dontését, az Szt
felhatalmazast ad a Hivatal szdmadra, hogy a konkrét szabadalmi tigyben
a foszabalytdl eltérden dontson az eljaras felfliggesztésének az eljarasi
hataridokre vagy meghatarozott eljarasi hataridére gyakorolt hatdsat
illetden. Ezzel a felhatalmazassal olyankor célszerli élni, ha bizonyos,
hogy a folyamatban 1évd eljarasi cselekmény megtorténtére — igy
példaul az lgyfél nyilatkozattételére, illetve meghatarozott
bizonyitékok benyujtdsira — a felfliggesztési ok fennallasatol
fiiggetlentil sziikség van.

A Hivatal hataskorébe tartozd szabadalmi {iigyekben ellatando
képviselet szabalyait az Szt. 51. §-a szabalyozza. Az Szt. e szakasza az
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Szt. 51. § (1), (4)
Akr.13.§ (1)

Akr. képviseletre vonatkozo altalanos szabalyaihoz képest specialis
rendelkezéseket tartalmaz. Az Szt. 45. § (1) és (2) bekezdései
értelmében az Akr. képviseletre vonatkozd szabalyai szabadalmi
igyekben az Szt.-ben foglalt eltérésekkel és kiegészitésekkel, valamint
az Akr. 13. § (8) bekezdésének kizarasaval alkalmazandok.

Képviselo az a személy, aki az ligyfél helyett, az ligyfél nevében
meghatarozott eljarasi cselekményeket végez. A képviselet alapulhat a)
torvényen, illetéleg hatosagi rendelkezésen, b) jogligyleten, ¢) jogi
személy 1étesitd okiratan vagy szervezetére ¢és mikodésére vonatkozo
belsé szabalyzatan (szervezeti képviselet).

Torvényes képviseletrol akkor van szo, ha a képviseleti jogkdort
jogszabaly, illetdleg hatdsagi hatarozat allapitja meg. Torvényes
képviseld pl. a sziil, a gyam vagy a gondnok, jogi személy vezetd
tisztségviseldje, illetve a felszamolobiztos.

Jogiigyleten alapul a képviselet, ha azt a képviselt és a képviseletet
ellatd személy kozotti szerzddés (jellemzdéen megbizasi szerzddés) €s
ehhez kapcsoloddan meghatalmazas hozza 1étre. Ez esetben az ligyfelet
képviselheti hivatasos képviseld (példaul szabadalmi tigyvivo), illetve
mas meghatalmazott személy (pl. hozzatartozd vagy bejelentdtars).
Végiil, ha a képviseleti jog jogi személy létesité okiratin vagy
szervezetére és miikodésére vonatkozo belsé szabalyzatan alapszik,
szervezeti képviseletrdl beszéliink. Ide sorolhaté példaul egy cég
vezetdje vagy mas, képviseletre jogosult tisztségviseldje, tagja altal
ellatott képviselet. A képviseleti jogosultsag keletkezése szerinti
képviseleti kategoridk azonban nem minden esetben kiiloniilnek el
egymastol élesen.

Belfoldi személy, valamint az olyan kiilfoldi (természetes vagy jogi)
személy, akinek a lakohelye vagy amelynek a székhelye az Eurdpai
Gazdasagi Térség (EGT) tagdllamanak teriiletén van, a Hivatal
hataskorébe tartozd valamennyi szabadalmi iigyben eljarhat
személyesen vagy igénybe veheti a képviselet valamely formajat. Az
Akr. 13. § (1) bekezdése értelmében az tigyfél és képviseldje egyiitt is
eljarhat.

Azon kilfoldi személyek azonban, akiknek a lakohelye, illetve
amelyeknek a székhelye az EGT tagallamainak, illetve egyéb olyan
allamoknak a teriiletén kiviil esik, amelyekkel Magyarorszdg az Szt.
rendelkezéseitdl eltérd tartalmt nemzetkozi szerzédést kotott (jelenleg
nincs hatalyban egyetlen ilyen megallapodds sem, a Szabadalmi Jogi
Szerz6dés pedig lehetdové teszi a szabadalmi eljardsokban a kotelezd
képviselet eldirasat), kotelesek a Hivatal hataskorébe tartozo
valamennyi szabadalmi {igyben szabadalmi iigyvivot vagy ligyvédet
képviseletiikkel megbizni. Kiilfoldinek mindsiil az a jogi személy vagy
jogi személyiség nélkiili szervezet, illetve természetes személy, amely
(aki) Magyarorszag teriiletén székhellyel, ennek hidnydban allando
telephellyel, illetve lakohellyel, ennek hidnyaban szokésos tartozkodasi
hellyel nem rendelkezik.
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Akr. 12. §
Akr. 13.§ (3)

Akr. 13. § (1)-(2)

Szt. 51. § (2)

Ptk. 6:15. §
(1)-(2)

Ha a kiilfoldi személy a torvény értelmében koteles lenne szabadalmi
iigyvivot vagy tigyvédet képviseletével megbizni, ennek azonban nem
tesz eleget, az ligygondnok kirendelésérol szo6lo részben, az Szt. 51. §
(5) bekezdésével kapcsolatban elmondottak irdnyadok.

Ha nem meriil fel igyvéd vagy szabadalmi ligyvivé kotelezo részvétele
az eljarasban, sem az Szt., sem az Akr. nem tdmaszt a meghatalmazott
képviselokkel szemben kifejezett kritériumokat. Ezzel egyiitt
nyilvanvalo, hogy csak eljarasi képességgel rendelkezd személy lehet
meghatalmazott. Az Akr. a képvisel$ személyére nézve egyetlen kizard
okot nevesit, amely rendelkezés értelemszeriien szabadalmi iigyekben
is irdnyado: ,,Az ellenérdeki iigyfél képviseletét nem lathatja el ugyanaz
a személy”.

Ha torvény nem irja el az ligyfél személyes eljarasat,

a) helyette torvényes képviseldje, vagy az altala, illetve torvényes
képviseldje altal meghatalmazott személy, tovabba

b) az tigyfél és képviseldje egyiitt is eljarhat. Jogi személy torvényes
képviseldjének eljarasa személyes eljarasnak mindsiil.

A képviseleti meghatalmazast irdsba kell foglalni. A szabadalmi
igyvivonek, tigyvédnek, szabadalmi iigyvivoi irodanak, szabadalmi
ligyvivoi tarsasdgnak vagy ligyvédi irodanak — akar belf6ldon, akar
kiilfoldon — adott meghatalmazas érvényességéhez elegendd, ha azt a
meghatalmazo aldirta.

A fentiek alapjan tehat a meghatalmaz6 kizardlag az iigyfél vagy
torvényes képviseldje lehet, a meghatalmazott tovabbi meghatalmazast
mas szamara nem adhat, azt mas személyre at nem ruhdzhatja. Ha
azonban a meghatalmazott hivatdsos képviseld (szabadalmi iigyvivo,
szabadalmi iigyvivoi iroda, szabadalmi ligyvivoi tarsasag vagy tigyvéd,
igyvédi iroda), akaddlyoztatiasa esetén a helyettesitésére jogosult
hivatasos képviseld jogosult eljarni az ligyfél képviseletében a Hivatal
el6tt. A fentiek nem zarjak ki a tobbes képviselet lehetdségét, vagyis azt
az esetet, hogy az iigyfél (vagy torvényes képviseldje) a Hivatal elotti
képviseletével tobb személyt bizzon meg és tobb képviseld részére
adjon meghatalmazast.

A Ptk. szerint a meghatalmazas képviseleti jogot 1étesitd egyoldala
jognyilatkozat. A meghatalmazast a képviselohoz, az érdekelt
hatosaghoz, bir6saghoz vagy ahhoz a személyhez kell intézni, akihez a
meghatalmazas alapjan a képvisel6 jognyilatkozatot jogosult tenni(Régi
Ptk. 222. §).

A meghatalmazas érvényességéhez tehat az Szt. és a Ptk. fenti
rendelkezései értelmében elegendd, ha az irdsba foglalt meghatalmazast
a meghatalmazo aldirta vagy megbizasi szerz6dés esetén azt a felek
alairtak.

A Ptk. 6:15. § (2) bekezdése szerint tovabba a meghatalmazashoz olyan

alakszertiségek sziikségesek, amilyeneket jogszabaly a meghatalmazas
alapjan megtehetd jognyilatkozatra eldir. Az Szt. azonban nem
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Akr.14.§ (1)
321/2024. Korm.
rendelet 28. § 10-
11.§

321/2024. Korm.
rendelet 29. § (1)

tartalmaz kiilonleges alaki rendelkezéseket a szabadalmi eljarasokban
tett nyilatkozatokkal kapcsolatban, kizdrdlag az irasbeliség
kovetelményét rogziti. Ennek megfeleléen szabadalmi eljarasokban
nem alkalmazhaté az irasbeli meghatalmazas alaki kovetelményel
vonatkozasaban az Akr. 14. § (1) bekezdésében irt kovetelmény, ami a
meghatalmazés kozokiratba vagy teljes bizonyitod erejii maganokiratba
foglalésat irja elo.

A képvisel6 és a képviselt személy k6zotti — pl. megbizasi — jogviszony
alapjaul szolgal6 szerzddés (ha irasba foglaljak) és a képviseleti jogot
1étesitd meghatalmazas két kiilonboz6 okirat, a Hivatal el6tti eljarasban
pedig csak az utdbbi benytjtasara van sziikség a képviseleti jog
alatdmasztasara, azonban a meghatalmazas igazolhato a megbizasi
szerzddés benyujtasaval is.

Az Szt. alapjan a Hivatal nem koveteli meg az eredeti képviseleti
meghatalmazés becsatolasdt sem; azaz azt masolatban (illetve
elektronikus uton benyujtott kérelmek esetében elektronikus
masolatban csatolt mellékletként) is elfogadja. A Hivatalnak
ugyanakkor lehetésége van arra, hogy felhivja a meghatalmazottat a
meghatalmazés eredetiben torténd bemutatasara vagy csatolasara. Erre
jellemzdéen akkor keriil sor, ha kontradiktorius tigyekben az ellenérdekii
fél vitatja a meghatalmazas eredetiségét vagy a Hivatalnak barmely
okbol kétsége meriil fel a masolatban csatolt meghatalmazasban
foglaltakkal kapcsolatban.

Elektronikus tigyintézés esetén az tigyintézési rendelkezésben adott
meghatalmazast az lgyfél az lgyintézési rendelkezésének
nyilvantartdsat vezetd szerv altal rendelkezésre bocsatott azonositd
megadasaval igazolja.

Fontos kiemelni, hogy az {igyintézési rendelkezésben tett, a
rendelkezési nyilvantartasban elérhetd meghatalmazasra az tigyfél és
meghatalmazottja nem elektronikus ligyintézés esetén is hivatkozhat, a
meghatalmazas nyilvantartasi azonositdjanak kozlésével vagy a
meghatalmazas képi formatumu papiralapt masolatanak bemutatisaval.
A Hivatal a rendelkezési nyilvantartdsban ellendrzi a meghatalmazas
érvényesseégét, amely ellendrzéshez igénybe veheti a rendelkezési
nyilvantartas attribitumszolgaltatasat.

Az lgyintézési rendelkezésben tett, a rendelkezési nyilvantartdsban
elérhetd meghatalmazas ellendrzésének eredményét rogziteni kell az
ligy iratanyagéaban.

A jogi képviseld — jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban — jogosult
az altala készitett és részére adott meghatalmazas elektronikus formaba
alakitasara. Az elektronikus formaba alakitott meghatalmazast a jogi
képviseld hitelesiti. A jogi képviseld6 az eredeti meghatalmazas
megOrzésérdl koteles a meghatalmazas megsziinését kovetd 5 évig
gondoskodni.
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Akr. 14. § (2)
Akr. 14.§ (3)

Ptk. 6:16. §

Szt. 51. § (2)

Az Szt. szovegébdl egyértelmiien kitlinik, hogy a Hivatal a kiilfoldon
adott meghatalmazast a belfoldon adott meghatalmazassal azonos
modon és feltételekkel fogadja el.

Tobb bejelentd, illetve ligyfél esetén a képviseleti meghatalmazast
minden képviselt személynek ala kell irnia. Lehet0ség van tovabba arra
is, hogy egy képviseld az azonos érdekii ligyfelek (pl. bejelentdtarsak)
csupan egy részének képviseletében jarjon el.

Az Akr. szerint, ha a meghatalmazasbol mas nem tiinik ki, az kiterjed
az eljaréassal kapcsolatos valamennyi nyilatkozatra és cselekményre.

Ha a képviseleti jogosultsdg visszavonas, felmondés vagy az tigyfél,
illetve a meghatalmazott haldla miatt megsziinik, a megsziinés a
hatésaggal szemben a hatosagnak vald bejelentéstdl, a tobbi tigyféllel
szemben a veliik val6 kozléstdl hatalyos.

A képviseleti meghatalmazas altalaban csak egy, a meghatalmazasban
megjelolt szabadalmi iigyben érvényes. Az Szt. és a Ptk. alapjan
azonban — a gyakorlati igényekkel 6sszhangban — lehet6ség van arra is,
hogy a meghatalmazé képviselje részére olyan altalanos
meghatalmazast adjon, melynek alapjan a képviseld eljarhat a Hivatal
hataskorébe tartozd valamennyi szabadalmi tigyben, amelyben a
meghatalmazo6 félként vesz részt. Utobbi esetben a képviselonek az
egyes eljarasok soran kiilon kell hivatkoznia az altalanos
meghatalmazésra, azonban azt nem kell ismételten, minden egyes
iigyben kiilon csatolnia. Az ilyen, iigyek egyedileg meg nem hatarozott
korére adott un. altalanos meghatalmazas tekintetében is — a Ptk. azon
eldirasaval ellentétben, amely szerint az csak akkor érvényes, ha teljes
bizonyitd erejli maganokiratba vagy kozokiratba foglaltdk — kizarolag
az irasba foglalas kovetelménye érvényesiil az Szt. 51. § (2) bekezdése
szerinti specialis szabaly miatt. A hatdrozatlan vagy 6t évnél hosszabb
1dore sz6106 altalanos meghatalmazas 6t év elteltével hatalyat veszti. Az
altalanos meghatalmazas hatalyvesztését kovetden a Hivatal a képviselt
személlyel vagy a képviseleti jogosultsdgat megfeleléen igazold Uj
képviseldvel tartja a kapcsolatot. Nincs akaddlya azonban annak, hogy
a kordbbi meghatalmazott Gjabb altalanos meghatalmazast nytjtson be
a Hivatalhoz.

A Hivatal minden esetben ellendrzi, hogy a képviseleti meghatalmazas
megfelel-e a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, valamint azt,
hogy a meghatalmazés az adott tigyre vonatkozik-e.

Az 1lgyvédi irodanak, a szabadalmi iigyvivéi iroddnak vagy a
szabadalmi {igyviv0i tarsasdgnak adott meghatalmazast — 6sszhangban
az igyvédekrdl, valamint a szabadalmi tigyvivokrdél szold torvény
rendelkezéseivel — barmely olyan személy meghatalmazdsanak kell
tekinteni, aki igazolja, hogy az iroda vagy a tarsasdg keretében
miukddik.
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Szt. 51. § (7)

Uttv. 66. § (1)-(4)
Uttv. 68. § (3)

Uttv. 68. §

A Daptv., valamint az Szt. elektronikus tligyintézésre vonatkozo
rendelkezéseinek  alkalmazasdban szabadalmi {ligyekben jogi
képviselonek mindsiil a szabadalmi iigyvive, a szabadalmi {igyvivoi
iroda €s a szabadalmi ligyvivoi tarsasag is.

A jogtanacsosokra vonatkozo jogi szabalyozas értelmében meg kell
kiilonboztetniink kamarai jogtanacsosokat és a kamarai tagsaggal nem
rendelkez0 jogtanacsosokat.

A munkaltatd jogi képviseletének ellatasra, valamint az okirati
ellenjegyzésre a kamarai jogtanacsos jogosult. A kamarai jogtanacsos
legfeljebb két munkaltatoval allhat munkaviszonyban, {igyvédi
tevékenység folytatdsara megbizast nem fogadhat el. Munkaltatdja
képviseletében akkor jarhat el a Hivatal el6tt, ha kamarai
jogtanacsosként az ligyvédi kamara nyilvantartdsba vette, és ezt
megfelelden igazolja (pl.: arcképes igazolvany). A kamarai jogtanacsos
munkaltatdjat, munkaltatdja kapcsolt vallalkozasat, valamint a
munkaltatdjaval irdnyitdsi vagy fenntartdi viszonyban alloé szervet
altalanos  vagy  kiilon  meghatalmazassal  képviselheti. E
meghatalmazésra az tigyvédi meghatalmazas szabalyait kell alkalmazni,
ezért az Szt. 51. § (2) bekezdésében az {ligyvédnek adott
meghatalmazasra meghatarozott specialis alaki kovetelmények a
kamarai jogtandcsos munkaltatojatél kapott meghatalmazasara is
iranyadoak.

Ennek kapcsan fontos hangsulyozni, hogy a kamarai jogtanacsos az
Uttv. 66. §-a értelmében e mindségében kizardlag az Uttv. 66. § (1) és
(2) bekezdésében meghatdrozott munkaviszonyban vagy szolgalati,
illetve Onkéntes jogviszony alapjan jogosult munkaltatojat, annak
kapcsolt vallalkozasat vagy a munkaltatdjaval iranyitasi vagy fenntartoi
jogviszonyban 4ll6 szervet képviselni a Hivatal eldtt. Az Uttv. 68. § (3)
bekezdése valtozatlanul rogziti, hogy kamarai jogtanacsos az iigyvédi
tevékenység folytatisara megbizast nem fogadhat el, ami alapjan
tovabbra is kizart az, hogy a jogtanacsos e mindségében harmadik
személyek, illetve munkaltatdja tigyfeleinek képviseletét lassa el.

Kiilfoldinek nem mindsiild {ligyfél jogosult arra, hogy egy masik,
cselekviképes természetes személyt meghatalmazzon a Hivatal el6tti
eljarasban. Ekkor azonban a meghatalmazott maganszemélyként és nem
(kamarai) jogtanacsosként (azaz jogi képviseloként) jar el, igy
képviseleti jogosultsagat sajat nevére szO0lo meghatalmazéssal
igazolhatja és nincs lehetdsége a hivatasos képviselettel Gsszefliggd
koltségek (pl. megbizasi dij) érvényesitésére.

A fentiek alapjan tehat jogellenesnek mindsiil, ha hivatasos képviselet
ellatasaval foglalkozd szervezet (pl. szabadalmi iligyvivOi tarsasag)
alkalmazaséaban all6 (kamarai) jogtanacsos egy harmadik személy altal
a (kamarai) jogtanacsos munkaadojanak adott meghatalmazas alapjan
kivan eljarni.
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Ptk. 3:29. §
(1)-(2)

Ptk. 3: 30. §

Szintén jogellenesnek mindsiil, ha szabadalmi iigyvivoi tarsasag sem
iigyvédi, sem (kamarai) jogtanacsosi igazolvannyal nem rendelkez6é —
akar jogi végzettségli — tagja kivan a Hivatal el6tt harmadik személyek
képviseletében eljarni. Ilyen személy csak meghatalmazott
maganszemélyként jarhat el, igy képviseleti jogosultsagat sajat nevére
sz6l6 meghatalmazassal igazolhatja és nincs lehetdsége a hivatasos
képviselettel Osszefliggd koltségek érvényesitésére. (Ide nem értve
a szabadalmi lgyvivoket ¢és az altaluk helyettesként kijelolt
igyvivojelolteket.)

Ha egy kamarai jogtanacsos ¢ mindségében az tigyféltdl — aki nem a
munkaltatdja vagy annak az Uttv.-ben meghatarozott kapcsolt
szervezete — szarmazo6, a sajat nevére szOld eseti megbizds vagy
meghatalmazas €s kamarai jogtandcsosi igazolvanya felmutatisaval
kKivan eljarni, az Akr. 13. § (4) bekezdése alapjan a képviselet
visszautasitasanak van helye.

A kamarai tagsaggal nem rendelkezd jogtanacsosok nem lathatnak el
jogi képviseleti tevékenységet, mikodésiikre az altalanos munkaiigyi
szabalyozason kivil mdar nem vonatkozik specidlis torvényi
szabalyozas. Ez azt jelenti, hogy a kamarai tagsaggal nem rendelkezd
jogtanacsosok munkaltatojukat a szervezeti képviselet szabalyai szerint
képviselhetik, azaz az iligyek meghatarozott csoportjara nézve a
jogtanacsost mint munkavallalét irdsbeli nyilatkozattal a jogi személy
munkaltatd képviseletének jogaval ruhazhatjak fel. Ebben az esetben a
meghatalmazés alakisagara az 4ltalanos szabalyok iranyadoak. A
kamarai tagsaggal nem rendelkezd jogtandcsos képviseleti
jogosultsagat ilyen esetben sajat nevére szold meghatalmazéssal
igazolhatja.

A jogi személyek képviseletére a fent ismertetett altalanos képviseleti
szabalyokon tul specidlis szabalyozas vonatkozik. Fészabalyként a jogi
személy torvényes képviseletét a vezetd tisztségviseld latja el, aki
képviseleti jogat onalldéan gyakorolja.

A Ptk. alapjan azonban a jogi személy szervezeti képviseletére tovabbi
harom esetben is lehetdség van:

— ha a jogi személy Ilétesitd okirata vagy szervezetére ¢&s
miikddésére vonatkozd belsd szabalyzata a jogi személy
szervezetén beliil képviseleti joggal jard tisztséget hataroz
meg, e tisztség betdltdje a jogi személy onallo képviseldje;

— a jogi személy 0nalldo jogi személyiséggel nem rendelkezd
szervezeti egységének vezetdje (pl. egy cég jogi fOosztalyanak
vezetdje) az egység rendeltetésszerli milkodéséhez sziikséges
korben a jogi személy 6nallo képviseldje;

— azlgyvezetés az iigyek meghatarozott csoportjara nézve a jogi
személy munkavallaloit irasbeli nyilatkozattal a jogi személy
képviseletének jogaval ruhdzhatja fel; a képviseleti jogot a
munkavaéllald az ligyvezetés irasbeli nyilatkozatdban
meghatarozott, képviseleti joggal rendelkezd mas személlyel
egyiittesen gyakorolhatja.
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Akr. 13.§ (4)

Ptk. 3:88. § (1)

Figyelemmel kell lenni arra, hogy a jogi személy szervezeti egységének
vezetdje ¢és munkavallaldja altal ellatott képviselet csak korlatozott
korben (az egység rendeltetésszerli miikodés¢hez sziikséges korben,
illetve az ligyek meghatéarozott csoportjara kiterjedd) torténd képviseleti
jogot biztosit, masrészt a jogi személy munkavallaloi kizarolag egyiittes
képviseleti joggal rendelkezhetnek.

A Hivatal az eljaras soran hivatalbol koteles az eljaré személy
képviseleti jogosultsagat megvizsgalni.

A gazdasagi tarsasdgok {izletszerli kozos gazdasagi tevékenység
folytatasara, a tagok vagyoni hozzajarulasaval Iétrehozott, jogi
személyiséggel rendelkezd vallalkozasok, amelyekben a tagok a
nyereségbdl kozosen részesednek, €s a veszteséget kozosen viselik.

A gazdaségi tarsasdgok Ptk.-beli definicidjabol kovetkezik, hogy ha az
iparjogvédelmi ligyben meghatalmazott képviseloként eljarni kivano
jogi személy gazdasagi tarsasdg, az Tlzletszerli tevékenység
vélelmezhetd. A gazdasagi tarsasagok esetében a Ptk. szabalyal szerint
formakényszer érvényesiil, ami azt jelenti, hogy gazdasagi tarsasdgot
csak a Ptk.-ban meghatarozott formaban lehet Iétrehozni. Ennek
megfeleléen a Ptk. 3:89. §-a kimondja, hogy gazdasdgi tarsasag
kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag, korlatolt feleldsségii tarsasag vagy
részvénytarsasag formdjaban alapithatd. A gazdasagi tarsasag nevében
a gazdasagi tarsasag formdjara vonatkozoé elnevezést vagy annak e
torvényben meghatarozott roviditését kell feltiintetni.

A gazdasagi tevékenységet folytatd tarsasdgokra és természetes
személyekre kotelezoen alkalmazando osztalyozasi rendszerek tartalma
alapjan megallapithato, hogy az SZTNH el6tt zajlo, szellemitulajdon-
jogokkal kapcsolatos eljarasokban torténé képviselet, amennyiben azt
izletszerlien latjak el, egyértelmlien a Gazdasagi tevékenységek
egységes agazati osztilyozasi rendszere (TEAOR’08) szerinti 69.10
,Jogi tevékenység” szakagazatba tartozik. A 69.10 ,Jogi tevékenység”
korébe tartozo tevekenységek (az egyik fél érdekének egy masik féllel
szembeni jogi képviselete és védelme akéar birdsdg vagy mas
igazsagiligyi szerv elott, akar egyéb jogi eljarasban) pedig kizarolag
szakmai — esetlinkben tigyvédi vagy szabadalmi ligyvivoi — kamarai tag
altal, vagy annak feliigyelete alatt gyakorolhatok.

Gazdasagi tarsasagok az emlitett tevékenységeket kizarolag akkor
végezhetik, amennyiben a szakmai kamarai tagsag, mint feltétel
megvalosul.

Az Ugyvéditv. 2. § (1) bekezdése, 2. § (2) bekezdés b) pontja, valamint
a szabadalmi {igyvivokrél szolé 1995. évi XXXII. torvény (a
tovabbiakban: Sziit.) 6. § (1) bekezdésének c) pontja egyiittes
értelmezésébdl az kovetkezik, hogy gazdasagi tarsasag csak abban az
esetben lathat el tizletszerien jogi képviseletet az SZTNH el6tt, ha
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szabadalmi tigyvivoi tarsasagként miikodik. Ha a gazdasagi tarsasag
nem igazol szabadalmi {igyvivéi kamarai tagsagot, az SZTNH — az Akr.
13. § (4) bekezdés a) pontja értelmében — visszautasitja a képviseld
eljarasat, tekintettel arra, hogy az nyilvanvaléan nem alkalmas az
iigyben képviselet ellatasara. A kamarai tagsag megléte a megfeleld
kamarai nyilvantartasbol és altaldban az ligy irataibdl is minden esetben
megallapithato.

Eldfordulhatnak azonban olyan esetek is, amikor a meghatalmazo jogi
személy tobbségi befolyassal rendelkezik a képviseldként eljarni kivand
gazdasagi tarsasagban, vagy az ¢érintett iparjogvédelmi oltalom
hasznositasarol szo6ldo szerzodés a meghatalmazottat képviseleti
feladatok ellatasara kifejezetten feljogositja. Ezekben az esetekben a
meghatalmazottnak okirattal kell igazolnia képviseleti tevékenységének
jogszeriiségét. Ilyen esetben, ha a meghatalmazd igazolja eljarasa
jogszertiségét, a Hivatal a képviseletet tudoméasul veszi.

Ha a Hivatal azt észleli, hogy a meghatalmazasban szerepld
meghatalmazott olyan gazdasigi tarsasag, amely nem szerepel a
Magyar Szabadalmi Ugyvivéi Kamara nyilvantartasidban bejegyzett
szabadalmi ligyvivoi tarsasdgként, a Hivatal felhivja, hogy igazolja
kamarai tagsagat, vagy okirattal igazolja képviseleti eljarasa
jogszerliségét.

Szervezeti képviselet esetében — kétség esetén — magyar bejelentéknél—
az Akr. 36. § (2) bekezdésével osszhangban — az elektronikusan elérhet6
céginformacids nyilvantartdsok segitségével a Hivatal ellendrzi, hogy
az adott dokumentumon alairoként feltiintetett tarsasag nevében eljaro
természetes személy a dokumentum keltezésének idOpontjaban
rendelkezett-e a képviseleti jogosultsaggal. Ha ez az informacié nem
deril ki egyértelmlien az online e-cégjegyzékben elérhetd
cégkivonatbol, illetve a Céginfoban lekérhetd cégmasolatbdl, a Hivatal
hianypotlasi felhivas keretében a képviseleti jogosultsdgot igazolo
dokumentum csatoldsara hivja fel az ligyfelet.

Ha a meghatalmazott képviseloként eljarni kivano jogi személy nem
gazdasagi tarsasag, a Hivatal felhivasara nyilatkoznia kell arrol, hogy a
képviseleti tevékenységet ingyenesen ¢és eseti jelleggel, vagy
izletszerien (rendszeresen és ellenérték fejében) folytatja-e. A
felhivasban a Hivatal figyelmeztetést helyez el arra vonatkozdan, hogy
a jogszertitleniil ellatott, lizletszeri képviseleti tevékenység a zugiraszat
Btk.-beli tényallasat valdsithatia meg. Ha a jogi személy ugy
nyilatkozik, hogy ingyenesen és kizardlag eseti jelleggel latja el a
képviseleti tevékenységet, a Hivatal az {igy irataithoz csatolja a
nyilatkozatot és a nyilatkozatban foglaltak valosagtartalmanak tovabbi
vizsgalata nélkiil tudomasul veszi a képviseleti meghatalmazast.

A természetes személy meghatalmazottaknak ugyanigy meg kell

felelniiik a fentieknek. Uzletszerfien kizarélag kamarai tagsag
birtokdban (tehat egyéni ligyvédként vagy szabadalmi iigyvivoként,
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vagy ligyvédi iroda vagy szabadalmi ligyvivoi iroda tagjaként) lathatnak
el képviseletet iparjogvédelmi iigyekben. A Hivatal felhivasara a
kamarai tagsaggal nem rendelkez6 meghatalmazottaknak nyilatkozniuk
kell arrol, hogy ingyenesen és kizarolag eseti jelleggel latjak-e el a
képviseletet.

A Hivatal hianypétlasi felhivast bocsat ki minden egyéb olyan esetben
is, amikor a képviseleti jogosultsaggal kapcsolatban az ligyintézés soran
kétség mertil fel, példaul ha olvashatatlan az alairas elényomott név,
illetve cégnév feltiintetése nélkiil; vagy az olvashatd kézjegy nem
egyezik az eldnyomott természetes személy nevével.

A cégjegyzési ¢s képviseleti jogosultsagok hivatalboli vizsgalata
kilfoldi cégek esetében nem kivitelezhetd gy, ahogy a magyar
gazdasagi tarsasagoknal torténik, és erre az Akr. alapjan sincs a
Hivatalnak kotelezettsége. Ilyen vallalkozasok esetén a cégjegyzési,
illetve képviseleti jogosultsdg az alair¢ feltiintetett beosztasa alapjan
vélelmezhetd, ennek hidanyaban pedig hidnypotlasi felhivésra
igazolhatd. Ennek megfelelden, ha a kiilfoldi cég nevében alairoként
egyértelmiien vezetd tisztségviseld keriilt feltiintetésre (pl. president,
vice-president, director, CEO, general manager, managing director,
Geschiftsfithrer, member of the executive board sth.), a Hivatal
vélelmezi a képviseleti jogosultsagot. Kiilfoldi cégek esetében is
el6fordul azonban, hogy a cég nevében torténd aldirdsi jogosultsag
igazolasara hivja fel a Hivatal az tigyfelet, ha a cégjegyzési, illetve a
képviselti jogosultsag (és nem az aldiras valodisaga) kétségbe vonhato
vagy nem igazolt (pl. el6fordulnak olyan kiilfoldi természetes
személyek, akik tobb kiillonbozé cég nevében is aldirnak, aldirdsuk
mellé pedig az ,,authorized representative” bélyegzdt nyomjak).

Ennek alapjan a Hivatal végzéssel visszautasitja a meghatalmazott
eljarasat, amennyiben megéllapitja, hogy az nem alkalmas a képviselet
ellatasara, illetve amennyiben a képviseleti jogosultsdgat az erre
iranyulo6 hianypdétlasi felhivas ellenére sem igazolja. A meghatalmazott
visszautasitdsa esetén a Hivatal — ha az {igyfél az Szt. 51. § (1)
bekezdése alapjan nem koteles jogi képviseldvel eljarni — az tigytéllel
személyesen (illetve tobbes képviselet esetén a tobbi vagy masik
képviseldvel) kapcsolatot tartva folytatja az eljarast mindaddig, amig az
nem gondoskodik megfeleléen igazolt képviseletrdl. Képviseleti
kényszer esetén az Szt. 51. § (5) bekezdéséhez irottak az iranyadok.

A képviseld eljarasa visszautasitasanak van helye az Akr. 13. § (4)
bekezdése alapjan abban az esetben is, ha a meghatalmazott képviseleti
jogat masra ruhazza. {gy vissza kell utasitani a képvisel6 eljarasat abban
az esetben, ha az iparjogvédelmi ligyekben jogi képviseldnek mindsiild
személy (egyéni ligyvéd, tigyvédi iroda, szabadalmi {igyvivo,
szabadalmi ligyvivli vagy tarsasdg) tovabbi személyeknek vagy jogi
képviseld(k)nek ad meghatalmazast gy, hogy az nem helyettesitésre
vonatkozik, hanem maga mellett
tovabbi hivatasos képviseld(k) parhuzamos  eljarasanak  lehet6vé
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Akr. 13. § (6)

Akr. 13.§ (7)

tételére iranyul. A meghatalmazas atruhdzasanak tilalma alol csak az az
eset képezhet kivételt, amikor az ligyfél altal a képviseld részére adott
megbizds vagy meghatalmazas kifejezetten  feljogositja a
meghatalmazottat tovabbi meghatalmazasok adasara.

A jogi képviselokre (ligyvéd, szabadalmi iigyvivé) iranyado
helyettesités esetét kivéve — amikor a helyettes a helyettesitett jogi
képviseld akadalyoztatdsa miatt az eredeti meghatalmazott helyébe 1ép
— ugyanis minden esetben az ligyfélnek kell meghatalmazast adnia
tovabbi ligyvédek vagy tligyvivok (illetve irodak, tarsasagok) szamara
ahhoz, hogy Ok egy eljarasban egyetlen iigyfél képviseletében
egyidejileg, teljes értékli — azaz minden eljarasi cselekményre kiterjedo
— vagy akar csak egyes eljarasi cselekményekre kiterjedd képviseleti
joggal rendelkezzenek. Nem elfogadhatdo tehidt a meghatalmazas
,tovabbadasa”, ezért fel kell hivni az ,,4j” meghatalmazottakat, hogy
igazoljak  képviseleti  jogosultsagukat, tekintettel arra, hogy
meghatalmazést képviselonek kizardlag az tigyfél (vagy torvényes
képviseldje) adhat. A megfeleld képviseleti jogosultsag igazolasa
hianyaban a képviseld eljarasa visszautasitdsanak van helye az Akr. 13.
§ (4) bekezdése alapjan.

Az Akr. azt is elbirja, hogy ha az tigyfél képviselével rendelkezik, az
iratokat a Hivatal a képvisel6 részére kiildi meg. Ez aldl kivételt képez
a személyes megjelenésre sz6l6 idézés, melynek kézbesitése — a
képviseld egyidejli értesitése mellett — kdzvetleniil a megidézett részére
torténik, azonban erre a Hivatal el6tti eljarasokban csak igen ritkan
keriilhet sor. Az Akr. emellett lehetévé teszi az eljarasi képességgel
rendelkez6 ligyfél szamara annak kérését, hogy a Hivatal abban az
esetben is az ligyfél részére kézbesitse az iratokat, ha 6 képviseldvel
rendelkezik. E fOszabaly alol kivételt képez az Szt. 46. § (6)
bekezdésében foglalt rendelkezés, amelynek értelmében a kiilfoldi
személyek vonatkozasaban fenndallo ligyvédi vagy szabadalmi ligyvivoi
képviseleti kényszer esetén valamennyi dontést a képviseld részére kell
kézbesiteni. Ennek értelmében tehat az ilyen kiilfoldi tigyfél nem kérheti
a Hivataltdl, hogy az ligy iratait kozvetleniil az 6 részére kiildje meg.

Ha a szabadalmi eljaras sordan az iigyfél és a meghatalmazott
nyilatkozata eltér egymastol, vagy egyéb eljarasi cselekményeik
ellentétesek, a Hivatal hataridd tizésével nyilatkozattételre hivja fel az
igyfelet. Ha az tigyfél eltéréen nem nyilatkozik, a hatdsag a késébbi
cselekményt, nyilatkozatot tekinti érvényesnek.

Ha a képviseldvel rendelkezd tigyfél kozvetleniil jar el a Hivatalnal, az
intézkedéssel kapcsolatos dontést — az iigyfél eltérd tartalmu kérelme
hidnyéban — a Hivatal a képviseldnek kiildi meg.

A képviseleti jogosultsagot, illetve annak megszlinését (az erre

vonatkozd beadvany beérkezése utan) a Hivatal végzéssel veszi
tudomasul.
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Ptk. 3:44. § (1)
Ptk. 3:45. §

Amennyiben egy korabbi képviseldé képviseleti jogosultsaga
megsziinik, és a bejelentd ezzel egyidejlileg 0j képvisel6t biz meg, a
meghatalmazast pedig ennek jelzésével egylitt becsatolja vagy megadja
a Hivatalnak az uj meghatalmazasnak a rendelkezési nyilvantartasbeli
azonositdjat, a Hivatal a képviseletvaltozast is kiilon dontéssel veszi
tudomasul.

Ha egy tigyvivdi iroda jogutddlassal sziinik meg (pl. egy masik irodaval
egyesiil vagy beolvad egy masik irodaba, illetve szétvalassal tobb iroda

Uttv. 95. § (2) és jon létre), a megbizasok atszallnak a jogutdd iigyvivéi irodara. Az

()

Szt. 51. § (3)

Szt. 51. § (5)

Szt. 68. § (2)-(4)

Szt. 51. § (6)
Szt. 81.§ (7)

igyfelektdl 1j meghatalmazas csatoldsara nincs sziikség, azonban a
valtozast a Hivatal felé jelezniiik kell. Fontos megjegyezni, hogy az
iigyvivol iroddk jogutddlassal torténd megsziinése a Hivatal el6tti
eljarasok tekintetében nem a képviseld név- és cimvaltozasanak, hanem
képviseletvaltozasnak mindsiil, amelynek tudomasulvételrél a Hivatal
végzést hoz.

A Hivatal a szabadalmi ligyvivok és az ligyvédek koziil iigygondnokot
rendel ki az ellenérdekii fél kérelmére
— az ismeretlen 6rokos vagy az ismeretlen helyen tartézkodo fél
részére, illetve
— meghatalmazott képviselovel nem rendelkezé kiilfoldi iigyfél
részére, amennyiben az Szt. értelmében fenndll a képviseleti
kényszer (lasd a kordbban kifejtetteket).
Ha kiilfoldi tigyfél az eljaras soran sajat kezdeményezésére a Hivatal
altal kirendelt iigygondnoktol eltéré szabadalmi iigyvivot vagy
igyvédet biz meg a képviseletével, a Hivatal az altala kirendelt
iigygondnokot felmenti.

Ha a kiilfoldi személy a torvény értelmében koteles lenne szabadalmi
iigyvivot vagy tigyvédet képviseletével megbizni, ennek azonban nem
tesz eleget ¢s ligygondnok kirendelését az ellenérdekii fél sem kéri, a
Hivatal felhivja a kiilfoldi személyt, hogy a Hivatal altal kitlizott
hataridon beliil gondoskodjék megfeleld képviseletrdl.

Ha a kiilfoldi személy a szabadalmi eljarasban bejelentéként vesz részt
¢és a Hivatal felhivasara nem nyilatkozik, akkor a Hivatal a szabadalmi
bejelentést visszavontnak tekinti. Ha a kiilfoldi bejelentd valaszol ugyan
a Hivatal felhivasara, azonban tovabbra sem gondoskodik megfeleléen
a képviseletérdl (pl. nem szabadalmi tigyvivot vagy tigyvédet biz meg
képviseletével), a Hivatal a szabadalmi bejelentést elutasitja. Ha a
kiilfoldi személy a kontradiktorius eljarasban kérelmezdként vesz részt
¢és ennek soran nem gondoskodik megfeleld képviseletrdl, a Hivatal a
kérelmezd kérelmét a rendelkezésére allo adatok alapjan birélja el.

Az tigygondnok koltségének €s munkadijanak eldlegezésére a Hivatal
azt kotelezi, aki az tigygondnok kirendelését kérte. Az Akr. 128. § (1)
bekezdése alapjan az eldleg dsszegét a Hivatalnal kell letétbe helyezni.
Az ligygondnok koltségeinek és munkadijanak viselésére — az eljaras
egyéb koltségeivel egyiitt — az eljarasban vesztes felet kell kotelezni. Az
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igygondnoki koltségek megallapitdsandl a képviseleti koltségekre
iranyado szempontokat kell megfelelden alkalmazni.

1.9 Nyelvhasznalat

Szt. 52.§ (1)

Szt.52.§ (2)

Akr. 65. § (3)-(4)

Kozjegyzoi tv.
138. §

24/1986.(V1.26.)
MT rendelet 5. §

A szabadalmi eljardsok — a kozigazgatdsi és a polgari eljarasjogi
alapelvekkel 6sszhangban — a Hivatal el6tt magyar nyelven folynak.
Ugyanigy a szabadalmi leirast az igényponttal, a rajz feliratat és a
Kivonatot is — ha az Szt. eltéréen nem rendelkezik — magyar nyelven
kell elkésziteni és benyujtani.

A gyakorlati igényekre és az iparjogvédelmi eljarasok sajatossagaira
valo tekintettel azonban az Szt. lehetdséget biztosit arra, hogy a
szabadalmi eljards soran egyes beadvanyok — a szabadalmi bejelentés
meghatarozott elemeit [Szt. 58. § (2)-(3)] kivéve — idegen nyelven
keriiljenek benyujtasra. A Hivatal az idegen nyelven benyujtott
beadvanyok esetén hataridd tlizése mellett felszolithatja az iigyfelet
arra, hogy nyujtsa be az idegen nyelvii beadvany magyar nyelvii
forditasat.

A forditast az tigyfél is elkészitheti vagy elkészittetheti.

A Hivatal f0szabdly szerint nem kivdnja meg a szabadalmi eljarasokban
hiteles forditas, illetve feliilhitelesitett okirat benyujtasat. Mindezt a
Hivatal — hatarid6 tlizése mellett — csupan abban az esetben irhatja el6,
ha az idegen nyelvii okirat magyar nyelvli forditdsanak pontossaga,
illetve a kiilfoldi okiratban foglaltak valddisdga alappal vonhatd
kétségbe. (A kiilfoldi okiratokkal kapcsolatban lasd még a tényallas
megallapitasarol sz6106 rész iratokrol szold pontjat.)

Az Akr. kiegészité szabalya alapjan az tigyfél a nem magyar nyelven
kiallitott iratrol hiteles forditast csatolhat, és ilyen esetben a hatosag ezt
koteles a forditas szerinti tartalommal elfogadni. Megjegyzendd, hogy
a korabban hatalyos szabalyoktol eltéréen az Akr. alapjan is csak akkor
kell a kiilfoldon kiéllitott kozokiratnak a kidllitds helye szerinti
allamban miikodé magyar kiilképviseleti hatosdg altali diplomaciai
feliilhitelesitésének bemutatasara felhivni az tigyfelet, ha a kozokirat
eredetiségével vagy tartalmaval kapcsolatban kétség mertil fel.

Az a kdzjegyz0, aki idegen nyelven okirat készitésére jogosult, ezen a
nyelven a kozjegyzOi hataskorbe tartozo iigyekben keletkezett
kozokiratrol és annak mellékleteirdl hiteles forditast készithet, vagy a
forditas helyességét tanusithatja. A forditast az eredeti okiratra kell irni,
vagy hozza kell fiizni. A forditdsnak az eredetivel valo megegyezését a
kozjegyz0 a forditas végén zaradékkal tanusitja.

Hiteles forditast, forditas hitelesitését, valamint idegennyelvii hiteles

masolatot — ha jogszabdly eltéréen nem rendelkezik — csak az Orszagos
Fordito és Forditashitelesitd Iroda készithet.
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Szt. 52.§ (3)

Szt. 84/H. §

Az els6bbségi irat magyar nyelvii forditasanak benyujtasa csak akkor
irhato el6, ha az els6bbségi igény érvényessége befolydsolhatja a
talallmany szabadalmazhatosdganak megitélését. Az elsObbségi irat
forditasanak benyujtasa helyett a bejelentd nyilatkozhat ugy is, hogy a
szabadalmi bejelentés nem mas, mint a kiilfoldi bejelentés forditasa.

Az europai szabadalommal kapcsolatos forditasi kovetelményeket az
Szt. kiilon szabalyozza.

.10 Nyilvanossag

A nyilvanossag kérdéskorében egyrészt a szabadalmi eljarasok iratai,
masrészt az ezen iratokban foglalt személyes és egyéb védett adatok
megismerésének rendjérol kell szot ejteni.

Hangsulyozni sziikséges, hogy a szabadalmi bejelentési eljarasok
esetében az Akr.-hez és az altalanos adat és titokvédelmi szabalyokhoz
képest tobbletkdvetelményként jelenik meg az Szt.-nek a szabadalmi
bejelentések titokban tartasara vonatkozo eldirasa: a szabadalmi
bejelentések ugyanis kizarolag a bejelentésnek a Hivatal altali
kozzétételétol kezdve nyilvanosak, ennek pedig a legkorabbi
elsObbség napjatdl szamitott tizennyolc honap elteltét kdvetden kell
megtorténnie, ha a bejelentd nem kéri a korabbi idépontban torténd
kozzétételt. A szabadalmi bejelentések titkossagat ezért tobb honapon
keresztiil is folyamatosan biztositani kell: ezen idészakban pedig csak
egy rendkiviil sziik személyi kor jogosult a szabadalmi bejelentések
iratainak megismerésére.

[.10.1. Személyes és védett adatok

Akr.27.§ (2)

AKr.
Kommentar

Az Akr. szerint a Hivatalnak valamennyi, feladat- és hataskorébe
tartoz6 iparjogvédelmi eljaras soran gondoskodnia kell arrol, hogy
torvény altal védett titok és torvény altal védett egyéb adat (a
tovabbiakban: védett adat) ne keriiljon nyilvanossagra, ne juthasson
illetéktelen személy tudomasara, és a személyes adatok védelme
biztositott legyen. Ezt a szabalyt valamennyi személyes és védett, illetve
zartan kezelt adat kezelése és az iratbetekintés biztositasa soran is
érvényre kell juttatni.

A Ket.-tel szemben, amely a védett adat fogalmat a Ket. 172. § 1)
pontjaban tételesen meghatdrozott torvény altal védett titkok és a Ket.
172. § g) pontjdban — példalozo jelleggel felsorolt — hivatas
gyakorlasahoz kotott titkok dsszességeként hatarozta meg, az Akr. fenti
bekezdése — ezt a kettdsséget megsziintetve — 1ényegében a torvény altal
védett valamennyi titkot védett adatként szabalyozza és igy rendeli
kezelni.
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Ptk. 2:46. §
Uzleti titok
torvény

1.§

Infotv. 3. § 2..
GDPR 4. cikk 1.

Idetartozik minden olyan adat, amelynek megismeréséhez,
felhasznalasahoz, kezeléséhez torvény specialis kovetelményeket
allapit meg, ily modon védve az adat titokban tartdsahoz fliz6d6
érdeket. Ez azonban érdemi valtozast annyiban nem eredményez, hogy
a magantitok egyik fajtijaként valtozatlanul védelemben részesiti a
levél- és iizleti titok mellett a hivatasbeli titkokat is. igy megallapithato,
hogy a hivatas gyakorldsahoz kotott azon titok, amelyet torvény nem
mindsit valamely specialis titokfajtanak, szintén torvény altal védett
titoknak mindsiil, ezért a Ptk. alapjan védett adat.

A torvény altal védett titkok (védett adatok) korébe tartoznak tehat
a) a Matv. szerinti mindsitett adatok, és
b) az egyéb védett adatok:
— a Ptk. szerinti magantitok, igy a levéltitok,
— az Uzleti titok torvény szerinti iizleti titok (és ezen beliil a know-
how),
— a hivatésbeli titok (pl. az orvosi titok, gyonasi vagy masként
lelkészi-egyhdzi titok, ligyvédi, kdzjegyzdi és konzuli titok) és
— az egyes agazati jogszabalyokban nevesitett egyéb specidlis
titokfajtak (pl. a szabadalmi ligyvivoi €s az tigyvédi titok, bank-
, biztositasi, értékpapir- és pénztartitok, statisztikai titok,
adotitok stb.).

A személyes adat az Infotv. szerint az érintettre vonatkoz6 barmely
informacio. Ezzel a meghatarozassal 6sszhangban a GDPR szerint
személyes adat az azonositott vagy azonosithato természetes személyre
(,,erintett”) vonatkozd barmely informdcid. Azonosithato az a
természetes személy, aki kozvetlen vagy kozvetett modon, kiilondsen
valamely azonositd, példaul név, szam, helymeghataroz6 adat, online
azonositd vagy a természetes személy testi, fiziologiai, genetikai,
szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocidlis azonossagara vonatkozo
egy, vagy tobb tényez0 alapjan azonosithato.

1.10.2. Iratok osztalyozasa

Az iratbetekintés szempontjabdl a szabadalmi eljarasok soran keletkezd
iratokat az aldbbiak szerint osztalyozhatjuk:

1.10.2.1. Iratbetekintésbol kizart iratok

Akr. 69.§ (1)
Szt.53.§ (2) a)

Nem lehet betekinteni a dontés tervezetébe, illetve a dontéseket és
szakeértdi véleményeket eldkészitd, a felekkel nem kozolt iratokba.

A fenti iratokba torténd betekintés tekintetében a Hivatalnak nincs
mérlegelési joga, €s nincs olyan eljards sem, amely lehetdvé tenné az
ilyen iratok megismerését. Ezen iratokat a Hivatal az eljarés irataitol
elkiilonitetten, zartan kezeli ¢s az eljaras soran és annak befejezését
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kovetden is gondoskodik arrdl, hogy az azokban foglalt informacié ne
jusson nyilvanossagra.

1.10.2.2. Korlatozottan megtekinthetd iratok

AKr. 34.§ (2)

Szt. 53.§ (2) b)

Vannak azonban olyan iratok is, amelyekbe ugyan foszabaly szerint
nem lehet betekinteni, azonban bizonyos esetekben és feltételekkel,
illetve bizonyos személyi kor szamara (pl. iigyfél, szakértd, nyomozo
hat6sag, tanu stb.) a Hivatal mégis biztosithatja az iratbetekintést.

A fentiek szerint tehat nem lehet betekinteni

a) az érintett vagy képviseldje kifejezett hozzdjarulasa hianyaban az
olyan iratba, amelybdl kovetkeztetés vonhaté le annak a természetes
személynek a kilétére, akire vonatkozéan a hatésag a természetes
személyazonosito adatok és a lakcim zart kezelését rendelte el;

b) a kozzétételéig a szabadalmi bejelentés irataiba. Kivételt képez e
szabaly aldl, hogy a bejelenté, a képviselé, a szakérto, illetve a
szakvélemény adasara felkért szerv, valamint — ha ez torvényben
meghatarozott feladataik ellatasahoz sziikséges — a birésag, az
iigyészség vagy a nyomozé hatésag betekinthet ezekbe az iratokba is,
tovabba a feltalalo az iratokat megtekintheti akkor is, ha nem 6 az
igényjogosult;

c) felhasznal6éi vagy megismerési engedély hidnyaban a mindsitett
adatot (azaz az Matv. alapjan ,Szigoruan titkos!”, ,,Titkos!”,
»Bizalmas!” ¢és ,Korlatozott terjesztésii!” mindsitéssel rendelkezd
adatot) tartalmazo iratba a mindsités érvényességi idején belil. A
bejelenté és a feltalalé azonban felhasznaloi vagy megismerési
engedély hidnyaban is jogosult betekinteni az e mindségében hozza
kotddd mindsitett szabadalmi bejelentésnek az irataiba (lasd még az
1.10.7. pontot);

d) az olyan iratba vagy az irat olyan részébe

da) amelybdl kovetkeztetés vonhato le valamely védett adatra
(pl. az Uzleti titok térvény szerinti iizleti titok, know-how vagy egyéb
torvény alapjan védett magantitok vagy hivatasbeli titok) vagy olyan
személyes adatra, amely megismerésének torvényben meghatarozott
feltételei nem allnak fenn, kivéve, ha az adat — ide nem értve a mindsitett
adatot — megismerésének hianya megakadalyozna az iratbetekintésre
jogosultat az Akr.-ben biztositott jogai gyakorlasaban vagy ahhoz az
érintett kifejezetten hozz4jarult;

db) amely tartalmazza a feltalalo megnevezését, ha a feltalald

nevének nyilvanossagra hozatalat mellézni kérte, kivéve, ha ahhoz a
feltalald hozzajarul;
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Szt. 53.§ (2) ©)

dc) amely a szabadalmi lajstromban fel nem tiintetett és a
hatésagi tajékoztatas soran nem kozolt személyes adatot tartalmaz,
kivéve, ha megtekinthetévé tételiikhdz az érintett kifejezetten
hozzajarult, vagy ha az Akr. rendelkezései szerint harmadik személy a
személyes adatot tartalmaz¢ iratba betekinthet.

A meg nem tekinthetd és a korlatozottan megtekinthetd iratokat a
Hivatal az eljaréas egyéb irataitdl elkiilonitetten, zartan kezeli.

1.10.2.3. Korlatozasmentesen (barki altal) megtekinthetd iratok

Akr. 33. § (5)

Szt. 53. § (1) és
(4)

Az Akr. a fentick mellett kimondja, hogy barki szamara korlatozas
nélkiil megtekinthetd az eljaras befejezését kovetéen a személyes
adatot és védett adatot nem tartalmazo jogeros hatarozat, valamint
az azt hatalyon Kkiviil helyezé és a Hivatalt uj eljarasra utasité
végzés, ha torvény a dontés nyilvanossagat nem korlatozza vagy nem
zérja ki. Az Akr.-nek ez a szabalya azonban abban az esetben, ha az
adott hatarozat, illetve végzés meghozataldra a szabadalmi bejelentés
kozzétételét megelézden keriilt sor, szintén csak az Szt. 53. § (1)
bekezdésében meghatarozott személyi kor (bejelentd, képviseld,
szakértd, szakvélemény adasara felkért szerv, birdsag, ligyészség,
nyomozo6 hatosag, feltalald) szamara teszi lehetdvé az azokba torténd
betekintést.

A szabadalmi bejelentési eljardsban a szabadalmi bejelentés
kozzétételét kovetden, illetve a kontradiktorius (pl. megsemmisitési,
nemleges megallapitas iranti eljaras) eljarasokban keletkezett iratok
egy része barki szamara korlatozas nélkiil hozzaférhetové valik,
barki altal szabadon megtekinthetd. Ide tartoznak mindazok az iratok
vagy az iratok azon részei, amelyek nem esnek az iratbetekintésbol
kizart és a korlatozottan megtekinthetd iratok kozé (lasd az 1.10.2.1. és
1.10.2.2. pontokat) (ilyenek pl. a szabadalmi lajstromban feltiintetett és
a hatosagi tajékoztatas soran kozolt személyes adatot tartalmaz6 iratok).
Az ilyen iratokba vagy azok egy részébe torténd betekintéshez
jogosultsag igazolasara nincsen sziikség.

1.10.3. Az iratbetekintésre jogosultak kore

Szt. 53.§ (1)

Szt. 64/A. §

A szabadalmi bejelentés kozzétételéig a szabadalmi bejelentés irataiba
csak a bejelentd, a képviselo, a szakérto, illetve a szakvélemény
adasara felkért szerv, valamint — ha ez térvényben meghatarozott
feladataik ellatdsdhoz sziikséges — a birdsag, az iigyészség vagy a
nyomozo hatosag tekintheti meg az iratokat. A feltalalé az iratokat
megtekintheti akkor is, ha nem 6 az igényjogosult.

A Hivatal az Eurdpai Atomenergia-kozosséget létrehozd Romai
Szerzédés iranyado rendelkezéseinek megfelelden, a bejelentd és a
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feltalalo nevének és lakcimének vagy székhelyének megjeldlésével
kozli az Eurdpai Bizottsaggal

a) a kifejezetten atomenergiaval kapcsolatos nemzeti szabadalmi
bejelentés tényét és a bejelentd hozzajaruldsa esetén a kozzétételt
megel6zoen, illetve ennek hidnyaban az Eurdpai Bizottsag kérése esetén
a kozzétételt kovetOen a tartalmat, és

b) az olyan kdzz¢é nem tett nemzeti szabadalmi bejelentés tényét, illetve
— az Europai Bizottsag kérésére, a kozzétételt kovetden — tartalmat, ami
nem tartozik kifejezetten az atomenergia teriiletéhez, de kdzvetlentil
Osszefiigg az atomenergia alkalmazasanak kozdsségbeli fejlodésével és
annak szempontjabol alapveto jelentéséggel bir.

Szt. 53. § (7) Ha a szabadalmi bejelentést mindsitették, akkor felhasznaloi vagy
megismerési engedély hidnydban csak a bejelenté és a feltalilé
jogosult betekinteni a mindsitett szabadalmi bejelentésének az irataiba
(lasd még az 1.10.7. pontot).

Akr. 33. § (1)-(3) Az iratbetekintesi jog gyakorlasa koreben az Szt. fenti szabalyain til az
Akr. tovabbi rendelkezéseket tartalmaz az iratbetekintést kérelmezo
személy eljarasi pozicidjatdl fiiggden az alabbiak szerint:

a) az iigyfél az eljaras barmely szakaszaban és annak befejezését
kovetden is betekinthet az eljaras soran keletkezett iratokba;

b) a tant a vallomasat tartalmazo iratba, a szemletargy birtokosa a
szemlérél készitett iratba tekinthet be;

C) az Szt.-ben meghatarozott személyeken kiviil harmadik személy
kozzététel elétt nem tekinthet be a szabadalmi bejelentés irataiba. A
bejelentés kozzétételét kovetéen harmadik személy akkor tekinthet be
a személyes adatot vagy védett adatot tartalmaz6 iratba, ha igazolja,
hogy az adat megismerése joga érvényesités€hez, illetve jogszabalyon,
birdsagi vagy hatdsagi hatarozaton alapuld kotelezettsége teljesitéséhez
sziikséges.

Kiemelést érdemel azonban, hogy az Akr. szerint az tigyfél, a tana és
harmadik személy szdmadra biztositott iratbetekintési jog biztositasara is
csak az iratok osztalyozéasa kapcsan ismertetett korlatozassal keriilhet
sor: igy példadul még az ligyfél sem tekinthet be a zartan kezelt adatokat
tartalmazo iratrészekbe, illetve 6 sem ismerheti meg a feltalald nevét —
ha annak feltiintetése melldzését kérték — az erre iranyuld engedély
hidnyaban.

1.10.4. Adatok zart kezelése

Akr. 28. § Az adatok zart kezelésének elrendelésére az alabbiak szerint keriilhet
Sor:
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Akr. 30. §

Akr. 28. § (3)

a) indokolt esetben a hatdsag kérelemre vagy hivatalbol elrendeli az
igyfél és az eljards egyéb résztvevije természetes személyazonositd
adatainak ¢és lakcimének zart kezelését, ha az eljardsban vald
kézremiikddése miatt sulyosan hatranyos kovetkezmény érheti. A
végzést a kérelmet eldterjesztdvel kell kdzolni.

b) a szakérté az igazsagiigyi szakért6i névjegyzék nyilvanos adatain
kiviili természetes személyazonositd adatai és lakcime zart kezelését
kérheti a fentiek szerint;

c) a hatdsag a kiskoru, a cselekvoképtelen és a cselekvoképességében
részlegesen korlatozott nagykort tigyfél, tanti, szemletargy-birtokos
vagy megfigyelt személy védelme érdekében erre iranyuld kérelem
nélkil is donthet az érintett személy adatainak zart kezelésérdl és az
iratbetekintési jog korlatozasardl. Az errdl szolo végzést a térvényes
képviselovel is kozolni kell.

A természetes személyazonositd adatokat €s a lakcimet a hatosag az iigy
iratai kozott elkiilonitve, zartan kezeli és biztositja, hogy a zartan
kezelt adatok az eljardsi cselekmények soran ne valjanak
megismerhetdve.

Megjegyzést érdemel, hogy a zartan kezelt adatokba torténd betekintést
— az érintett vagy képviseldje kifejezett hozzajarulasa hianyaban — még
az iigyfél szamara sem lehet biztositani. Ugyanakkor a lajstromadatokat
nem lehet zartan kezelni.

1.10.5. Az iratbetekintés rendje

Az ligyfél az adatok megjelolésével kérheti az iratbetekintési jog
korlatozasat iizleti és mas méltanyolhatd maganérdekének, illetve
egyéb védett adata védelmében, illetve kérelmére vagy hivatalbél a
Hivatal elrendelheti az tigyfél, a tant, a szakértd, illetve egyéb kiilonos
védelmet ¢€lvezd személy (kiskoru, cselekvdképtelen) személyes
adatainak zart kezelését (lasd az 1.10.4. pontban az adatok zart
kezelésrdl irtakat). A Hivatal a védett és a zartan kezelt adatokat
tartalmazo iratokat az aktdban elkiilonitve, megjegyzéssel ellatva
(,,betekintésre nem engedélyezett dokumentumok™), kezeli és biztositja,
hogy azok az eljarasi cselekmények soran ne valjanak megismerhetévé.

A barki altal megtekintheté iratokba torténd betekintést a Hivatal
minden tovabbi vizsgalat nélkiil biztositja: igy a kérelmezdnek nem kell
igazolnia az iratbetekintéshez fliz6d6 érdekét, sem eljarasbeli jogallasat,
illetve egyéb jogosultsagat.

A korlatozottan megtekinthetd iratokba torténd betekintést a Hivatal

iratbetekintési kérelem alapjan is csak akkor és annyiban biztositja, ha
a kérelmez6 igazolja, hogy
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Szt. 53. § (2a)

Akr. 34. §

Szt. 85. § (1) ¢)

Szt. 53. (3)

Akr. 33.§ (4)

Dijrendelet 17. §

— az irat, illetve az abban foglalt adat megismerésére jogosult
[mert pl. jogszabaly szdmara lehetOvé teszi az iratbetekintést (pl.
feltalalo, szakértd vagy birdsdg a kozzététel eldtt, tanu a
tantivallomasarol késziilt irat tekintetében) vagy mindsitett adat
megismerésére vonatkozo felhasznalasi vagy megismerési
engedéllyel rendelkezik stb.]

— az adat megismerése joga érvényesitéséhez, illetve
jogszabalyon, birosadgi vagy hatosagi hatarozaton alapuld
kotelezettsége teljesitéséhez sziikséges.

Az iratbetekintésbdl kizart iratokba (pl. dontések tervezetei) azonban
nem engedélyezhet6 betekintés.

A kérelem el6terjesztheté személyesen (ilyenkor az erre rendszeresitett
nyomtatvanyt kell kitdlteni), illetve benyujthatd irasban vagy
azonositashoz kotott elektronikus titon (utobbirol részletesebben lasd
az elektronikus ligyintézésre vonatkozo részt), és igazolni kell benne az
iratok megtekintéséhez fliz6dé érdeket vagy csatolni kell az érintett
kifejezett hozzajaruldsat, illetve a felhaszndléi vagy megismerési
engedély. Ezek hianyaban, vagy ha a Hivatal Ggy itéli meg, hogy a
személyes vagy védett adatok megismerésének feltételei nem allnak
fenn, a Hivatal az iratoknak a személyes vagy védett, illetve mindsitett
adatokat nem tartalmazo részeibe torténd betekintést engedélyezi.

A hatdésag a kérelem alapjan az iratbetekintést biztositja — az eljaras
befejezését kdvetden is —, vagy azt végzésben elutasitja (részben vagy
egészben).

rrrrr

dont, amely ellen 6nallo jogorvoslatnak van helye, vagyis az
iratbetekintési kérelmet elutasitd vagy korlatozo hivatali dontéssel
szemben az iratbetekintésbdl kizart vagy abban korlatozott személy
megvaltoztatasi kérelmet nyujthat be. Arrdl azonban nem kell végzést
hozni, ha a Hivatal teljes egészében helyt ad az iratbetekintési
kérelemnek.

A megtekinthetd iratokrol a Hivatal — ha azokat nem birosag, ligyészség
vagy nyomoz6 hatdsag kéri, dijfizetés ellenében ad masolatot.

Az iratbetekintés soran az arra jogosult ingyenesen masolatot,
kivonatot készithet (akar kézzel, akar mas eszk6zzel — pl. mobileszkoz
kamerdjaval) vagy a Dijrendeletben meghatarozott koltségtérités
ellenében masolatot kérhet, amelyet a Hivatal kérelemre hitelesit.

A masolat, illetdleg kivonat dija oldalanként 300 forint. A hitelesités

dija iratonként 3000 forint. Ha a madsolat szamitogéppel olvashato,
elektronikus adathordozor6l ugyanilyen adathordozéra késziil, a
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Szt. 53. § (1a)

Szt. 53. § (4)

masolat, illetve a kivonat dija az oldalszamtol fiiggetleniil 1000 forint.
Birosag, ligyészség vagy nyomozd hatésag szdmara az iratmasolat,
kivonat, elektronikus adathordozora torténé masolatkészités dijmentes.

A kérelemre megtekinthetd iratokba vald betekintést a Hivatal
személyes megjelenéshez kototten biztositja.

Szabadalmi iigyekben az eljaras csak akkor nyilvanos, ha abban
ellenérdeki fél is részt vesz. Ennek megfeleléen valamennyi, az Szt.-
ben meghatarozott kontradiktorius eljaras nyilvanos, azonban e korben
is alkalmazni kell a védett, és a zartan kezelt adatokkal kapcsolatos,
valamint az iratbetekintésbdl kizart iratok korére vonatkozd egyes
rendelkezéseket.

Kontradiktorius eljarasban bizonyitékként — 6sszhangban az Szt. 47.
§ (3) bekezdésével — a Hivatal csak olyan iratokat vesz figyelembe,
amelyek ellenérdekii fél altali megismeréséhez az azt eldterjesztd igyfél
— akar az ellenérdeki fél titoktartasi kotelezettsége mellett — hozzajarul.

1.10.6. Letétbe helyezett biologiai anyagot tartalmaz6 szabadalmi bejelentések

Szt. 63. § (4)

Szt. 63. § (5)

Szt. 63. § (6)

1.10.7. Min

"o

ositett

A letétbe helyezett biologiai anyagot a letétbehelyezési szervnek minta
kiadéasaval hozzaférhetéve kell tennie:

— kozzétételt megelézden azok részére, akiket a torvény a
szabadalmi  bejelentés  iratainak  kozzététele  elotti
megtekintésére feljogosit [Szt. 53. § (1)];

— abejelentés kozzététele és a szabadalom megadésa kozott barki
szamara, aki ezt kéri vagy — a bejelentd kérelmére — kizarolag
fliggetlen szakértd szamara;

— a szabadalom megadédsa utdn barki szdmara, aki ezt kéri,
fliggetlentil a szabadalom megvonasatol vagy
megsemmisitésétol.

Az, akinek a mintat kiadtak, a mintat vagy az abbol éltala szarmaztatott
barmely anyagot a szabadalom megadasara irdnyuld eljarés
befejezéséig, illetve a végleges szabadalmi oltalom megsziinéséig
harmadik személy szdmara nem teheti hozzaférhetove, tovabba a mintat
vagy az abbol szarmaztatott barmely anyagot — a kényszerengedélyes
kivételével — csak kisérleti célra hasznalhatja fel, kivéve, ha a bejelentd
vagy a szabadalmas kifejezetten lemond e kotelezettség eldirdsarol.
Szarmaztatott az anyag, ha a talalmany megvalositasa szempontjabol a
letétbe helyezett bioldgiai anyag lényeges jellemzdivel rendelkezik.

A bejelentés elutasitdsa, visszavondsa vagy visszavontnak tekintése
esetén — a bejelentd kérelmére — a hozzaférhetoveé tételt korlatozni kell

ugy, hogy a szabadalmi bejelentés napjatol szamitott hisz évig a letétbe
helyezett anyaghoz csak fliggetlen szakértd férhessen hozza.

szabadalmi bejelentések
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Szt. 53. § (5)-(6)

Szt. 53. § (7)

Szt. 53.§ (8)

Szt. 53. § (9)-(10)

A Hivatal elndke honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl — kiilon
jogszabaly szerinti eljarasban, a kiilon jogszabaly rendelkezései szerint
hataskorrel rendelkez6 miniszter javaslata alapjan — a szabadalmi
bejelentést mindsitheti. Nemzetkozi szerzodésbol ered6é kotelezettség
alapjan a szabadalmi bejelentést a Hivatal elndke az el6z6ekben emlitett
eljaras lefolytatasa nélkiil mindsiti.

Amennyiben egy szabadalmi bejelentés olyan elemeket tartalmaz,
amelyek honvédelmi vagy nemzetgazdasagi érdekek miatt, illetve
nemzetkozi szerz6dés alapjan a bejelentés mindsitését indokolhatjak, az
Matv. alapjan a Hivatal elndke jogosult a szabadalmi iratok és adatok
mindsitésére. A honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl torténd
mindsités eseteiben alkalmazando eljarasi rendelkezéseket a 141/2008.
(V. 16.) Korm. rendelet tartalmazza.

A bejelenté és a feltalalo felhasznaldéi vagy megismerési engedély
hianyaban is jogosult szabadalmi bejelentése megtekintésére, ha azt
mindsitették.

A mindsitett adathoz vald hozzaférés (megismerés és betekintés)
szigoru altalanos szabdlyai csak azoknak a személyeknek az esetében
mell6zhet6ek, akik a mindsitett adatot kiilon térvény felhatalmazasa
alapjan, az ott meghatarozottak szerint megismerhetik. Tekintettel arra,
hogy a bejelentd szamara sajat bejelentése (illetve — ha a bejelentd
jogutodlés folytan nem azonos a feltalaloval — a feltalald szamara a sajat
talalméanyat leird bejelentés) tekintetében indokolt biztositani ezt a
lehetdséget, az Szt. torvényi szinten rogziti, hogy a bejelentd és a
feltalalo szamara a sajat bejelentéséhez valo hozzaférés érdekében nincs
sziiksége kiilon megismerési vagy betekintési engedélyre.

Ha a szabadalmi bejelentést mindsitették, azzal kapcsolatban nem
ko6zolhetd hatdsagi tajékoztatas.

Ha a szabadalmi bejelentést mindsitették, a mindsitésre javaslatot tevé
miniszter — a nemzetkdzi szerz6désbol eredd kotelezettség alapjan
mindsitett szabadalmi bejelentés kivételével — koteles a bejelentdvel a
szabadalom megadédsat kovetd észszerli hataridon beliil az éaltala
vezetett minisztérium — tarca nélkiili miniszter esetén a kozigazgatas-
szervezésért felelés miniszter altal vezetett minisztérium — javara
kizarolagos hasznositasi jogot biztosité hasznositasi szerzodést
kotni.

A hasznositasi szerzodés hatdlya a szabadalmi oltalom lejartaig, illetve
—ha ez a korabbi — a mindsités megsziinéséig tart; a szabadalmi oltalom
fenntartdsarol a hasznositd gondoskodik. A hasznositasi engedély
ellenében jaré dijnak aranyban kell allnia azzal a dijjal, amely a
talalmany targya szerinti miiszaki teriileten Kkialakult
licenciaforgalmi viszonyok kozott szokasos. A szerzédésben ki kell
kotni, hogy ilyen mértékii, meghatarozott 6sszegili dij jar akkor is, ha a
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Szt. 53. § (11)-
(12)

Szt. 53.§ (13)

hasznositd az adott esetben altaldban elvarhaté idén beliil nem kezdi
meg a hasznositidst. A dij a szabadalmast a bejelentés napja és a
szabadalom megadésa kozotti idétartamra is megilleti.

Ahol nemzetkozi szerzddés ezt kifejezetten lehetové teszi, a Hivatal
elnbke a nemzetkozi szerzodésbél eredd kotelezettség alapjan
mindsitett szabadalmi bejelentések mindsitését megeldzoen felhivja a
bejelentdt, hogy irasbeli nyilatkozatban mondjon le a mindsitésbol
eredo kartalanitasi igényeir6l. Ha a bejelentd ezekrdl nem mond le, vagy
a felhivasra a kit(zott hataridében nem valaszol, a szabadalmi
bejelentést visszavontnak kell tekinteni.

A nemzetkozi szerz6désbol eredé kotelezettség alapjan mindsitett
szabadalmi bejelentések mindsitéséért a Magyar Allam csak akkor
tartozik a bejelentdnek kartalanitassal, ha a mindsitést a Magyar Allam
kezdeményezte, ideértve azt az esetet is, ha a mindsités
meghosszabbitdsat kérte vagy az Eurdpai Atomenergia-kozdsségen
kiviili bejelentés megtételét megakadalyozta.

Ha a mindsitett szabadalmi bejelentést a Hivatal elutasitja, a Hivatal
elnoke errol haladéktalanul értesiti a hataskorrel rendelkezé minisztert,
egyuttal felkéri, hogy tegyen javaslatot az elutasitott bejelentés tartalmat
képezd talalmany allamtitokkd mindsitésének megsziintetésére vagy a
mindsités fenntartasara. A Hivatal elndoke a hataskorrel rendelkezo
miniszter javaslata alapjan dont a mindsités fenntartasarél vagy
megsziintetésérél. A mindsités fenntartisa esetén a Magyar Allam a
mindsités miatt a bejelentdnek kartalanitassal tartozik.

.11 Szabadalmi nyilvantartasok, hatosagi tajékoztatas

1.11.1. Szabadalmi lajstrom

Szt. 54.§ (1)

Szt. 54. § (5)

Szt. 54. § (3), (4)

A Hivatal a kozzétett szabadalmi bejelentésekrdl és a szabadalmakrol
lajstromot vezet, amelybe be kell jegyezni a szabadalmi jogokkal
kapcsolatos minden tényt és koriilményt.

Az eurdpai szabadalmakat (Szt. X/A. fejezet) a lajstrom kiilon részében
kell feltiintetni.

A szabadalmi lajstromot barki megtekintheti, és az azokban foglalt
adatokrol térités ellenében masolatot kérhet.

Johiszemii és ellenérték fejében jogot szerz0 harmadik személlyel
szemben a szabadalommal, illetve az ideiglenes szabadalmi oltalommal
kapcsolatos barmely jogra csak akkor lehet hivatkozni, ha azt a
szabadalmi lajstromba bejegyezték.

A szabadalmi lajstromnak a Hivatal elektronikus nyilvantartasi

rendszere az alapja. A Hivatal szamitogépes nyilvantartasahoz
természetesen nem férhet hozza barki. A kozzétett szabadalmi
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bejelentésekrdl, illetve a  szabadalmakrol vezetett lajstrom
nyilvanossagat a Hivatal a honlapjan keresztiil biztositja az elektronikus
nyilvantartdsi rendszer publikus adataibol képzett, Elektronikus
Nyilvantartason keresztiil. Emellett az tligyfél irasbeli kérelmére a
kérelemben megjelolt kozzétett bejelentés, illetve szabadalom adatait az
Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly az Elektronikus Nyilvantartas
weboldalarol kinyomtatja, annak adatait Osszeveti az elektronikus
nyilvantartdsi rendszer aktualis adataival, és hitelesitve bocsatja a
lajstromkivonatot kérd ligyfél rendelkezésére.

Szt. 54. § (2) A szabadalmi lajstromban fel kell tlintetni kiilonosen

a) a szabadalom lajstromszamat,

b) az iigyszamot,

C) aszabadalom cimét,

d) a szabadalom jogosultjanak nevét (elnevezését) és lakcimét
(sz€ékhelyét),

e) aképvisel6 nevét és székhelyét,

f) a feltalalo nevét és lakcimét,

g) a bejelentés napjat,

h) az els6bbséget,

i) aszabadalmat megad6 hatarozat keltét,

j) a fizetett fenntartasi dij 6sszegét és a fizetés idépontjat,

K) a szabadalmi oltalom megsziinését, annak jogcimét és
idépontjat, valamint a szabadalom korlatozasat,

I) ahasznositasi és a kényszerengedélyeket,

m) azt, ha a szabadalmi igény vagy a szabadalmi oltalombol ered6
jogok bizalmi vagyonkezelés alapjan fennallo kezelt vagyonba
tartoznak.

Jelzalogjog alapitasdhoz a jelzalogjognak a szabadalmi lajstromba valo
Szt. 25. § (2) bejegyzése sziikséges.

A szabadalmi lajstromban fel kell tiintetni a megsemmisitési
Szt. 104. § (1e) viszontkereset el6terjesztésének tényét, annak birdsag altali elbiralasat
kdvetden pedig azt tordlni kell a lajstrombol.

Az Elektronikus Nyilvantartasban a lajstrom vonatkozéasaban torvényes
minimumként eléirt adatokon feliil egyéb nélkiilozhetetlen, illetve
hasznos adatok is megtalalhatok. gy példaul PCT bejelentéseknél a
nemzetkozi bejelentés és a nemzetkozi kozzététel szama; a talalmany
cimének angol nyelvli forditdsa, valamint a taldlmany nemzetkozi
osztalyjelzete(1), eurdpai bejelentéseknél az EP bejelentés napja, szama,
az EP megadas szdma stb. Tartalmazza a szabadalmi bejelentés ligyében
tett intézkedések listajat, és tdjékoztat arrdl, hogy érvényben van-e,
illetve megsziint-e az ideiglenes szabadalmi oltalom. Megjelenithet6 az
adott tigyben a kiilonb6z6 jogcimekhez tartozo befizetések listdja is.
Tovéabbi adatokkal kapcsolatban a Hivatal honlapjan keresztiil lehet
tajékozodni.

1.11.2. Bejegyzés a szabadalmi lajstromba
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Szt. 55.§ (1)

Szt. 85.§ (1)

Szt. 55.§ (2)

Szt. 55. § (2a)

Szt. 55.§ (3)

Szt. 47. § (4)

Szt. 115/S. § (1)

A szabadalmi bejelentésekrdl és szabadalmakrol vezetett szabadalmi
lajstromba a Hivatal csak a sajat dontése, mas hatosag dontése vagy a
birésag hatarozata alapjan tesz bejegyzést, tovabba feltiinteti abban a
szabadalmi eljardsokban bekdvetkezett tényeket. Az 06nallo
jogorvoslattal rendelkez6 dontések alapjan tett bejegyzések
tekintetében a lajstrom tartalmazza a dontések jogerdre emelkedésének
napjat is. Ha ilyen dontés ellen megvaltoztatasi kérelmet nyujtottak be,
ezt a tényt, valamint azt, hogy a dontés nem jogerds, szintén fel kell
tiintetni.

Ez a rendelkezés a lajstromadatok hitelességének garancidja.
Ugyanakkor a lajstromban indokolt szerepeltetni bizonyos, nem jogerds
dontéssel tudomasul vett jogokat és tényeket is (legyen sz akar
jogutodlas  tudomasulvételérél, akar a szabadalmi bejelentés
elutasitasatol, vagy éppen arrédl, hogy egy hivatali dontéssel szemben
megvaltoztatasi kérelem érkezett), amelyek az oltalom szempontjabol
jelentdsek, és a feltiintetésiik biztositja a gazdasag iparjogvédelmi
informéaciokat felhasznald szerepldinek naprakész tajékoztatasat. A nem
jogerds hivatali dontésen vagy birdsagi hatarozaton alapulé jogokat és
tényeket azonban csak olyan modon szabad a hat6sagi nyilvantartasban
feltiintetni, hogy nem jogerds mivoltuk az informaciot igényld fél
szamara egyértelmiien megallapithat6 legyen. Az ilyen tajékoztatasokat
tehat nem lehet az Szt. 55. § (1) értelmében vett ,bejegyzés’-nek
tekinteni.

A szabadalmi oltalommal 6sszefiiggd jogok és tények tudomasulvétele
ligyében a Hivatal irasban eldterjesztett kérelem alapjan hataroz. A
kérelemhez csatolni kell az alapul szolgalé kozokiratot vagy megfelel6
bizonyito ereji maganokiratot.

A Hivatal a szabadalmi bejelentésekr6l vezetett nyilvantartasnak és a
szabadalmi lajstromnak a feltalalora és a szerzoségi aranyra
vonatkozo bejegyzését kérelemre a bejelentési nyilvantartdsban vagy a
lajstromban feltlintetett valamennyi feltalalo €s valamennyi kérelmezd
egybehangz6 nyilatkozata vagy a kérelemhez mellékelt jogerds birdsagi
itélet alapjan moédositja.

Nem teljesitheto a kérelem olyan okirat alapjan, amely alaki hiany miatt
érvénytelen, vagy amelynél a jogszabalyban eldirt hatosagi jovahagyas
hidnyzik, tovabba, ha az okirat tartalméabol kitlinden az abban foglalt
jognyilatkozat érvénytelen.

Ha a kérelemnek vagy mellékleteinek potolhatd hidnyossagai vannak,
az lugyfelet a beadvannyal kapcsolatos hidnyok potlasara vagy
nyilatkozattételre kell felhivni, a mulasztds jogkdvetkezményeire
torténd figyelmeztetés mellett. Vonatkozik ez arra az esetre is, ha a
jogutddlas vagy a hasznositasi engedély tudomasulvételének dijat nem
fizették meg. Ha a kérelem a hidnypdtlas, illetve a nyilatkozat ellenére
sem felel meg a vizsgalt kovetelményeknek, és az Szt. ehhez eltérd
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jogkovetkezményt nem fliz, a kérelmet el kell utasitani. Ha az iigyfél a
felhivasra a kitiizott hataridében nem valaszol, a kérelmet - ha az Szt.
chhez eltér6 jogkdvetkezményt nem fliz - visszavontnak kell tekinteni.
Olyan hidnyos kérelem esetén, amikor a kérelmezd csak a kérelem
tudomasul vétele nyoméan valna a szabadalmi eljarasban résztvevo
tgyféllé (példaul hianyos jogutodlasi kérelem esetén), a Hivatal a
kérelmez6ét csak a jogutddlasi kérelme vonatkozasaban tekintheti
ligyfélnek. A szabadalmi eljaras egyéb kérdései vonatkozéasaban (pl. a
szabadalmi bejelentés tekintetében hianypotlasi vagy nyilatkozattételi
felhivas, értesités stb.) ezért szamara csak harmadik személyek szamara
is kiadhaté informacidkat adhat, illetve tajékoztatast nyujthat
mindaddig, amig az adott kérelem targyaban valo dontés jogerére nem
emelkedik.

1.11.3. A szervezeti egységek feladatai a hatdésagi nyilvantartasokkal

kapcsolatban

Szt. 55. §

A szabadalmi bejelentés alapadatait — a benyujtaskori allapotnak
megfelelden —a Hatosagi Ugyviteli Féosztaly rogziti a Hivatal tigyviteli
rendszerében.

A szabadalmi bejelentéssel €és a szabadalommal 6sszefiiggd jogokat és
tényeket érinté adatok bevitele a Hivatal sajat dontése, mas hatosag
dontése vagy a birdsag hatdrozata alapjan torténhet. Ez nem csupén a
nyilvantartott adatok biztonsaga, a valtoztatasok nyomon kdvethetdsége
céljabol van igy, hanem a térvényi rendelkezés teljesitése érdekében is.
A bejegyzés alapjaul szolgald, 6nalldé megvaltoztatasi kérelemmel
tamadhatdo SZTNH dontések tekintetében a bejegyzésnek tartalmaznia
kell a jogerdre emelkedés napjat, illetve azt a tényt, ha az adott dontés
ellen megvaltoztatasi kérelmet nytjtottak be, illetve azt is, ha a dontés
nem jogeros.

Az ideiglenes és a végleges szabadalmi oltalomnak a fenntartasi dij
fizetése elmulasztdsa miatti megsziinésével ¢€s Ujra érvénybe
helyezésével kapcsolatos dontéseket az Iparjogvédelmi
Lajstromvezetési Osztaly hozza meg és kiadmanyozza.

A megfizetett szabadalmi fenntartasi dijak Osszegét €s a fizetés
idépontjat is az Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly vezeti be a
Hivatal iigyviteli rendszerébe.

Az esedékes dijak Osszegére ¢és megfizetésének hataridejére
vonatkozéan  az  Iparjogvédelmi  Lajstromvezetési  Osztaly
figyelmeztetést kiild a bejelentd szdmara, a tiirelmi id6 2. és 5.
hénapjaban.

A taldlmanyhasznositasi szerzodést a szabadalom megadasara irdnyulo

eljarasban — akdr a kozzététel eldtt is — az Iparjogvédelmi
Lajstromvezetési Osztaly tudomasul veszi.
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A szabadalmakkal kapcsolatos jogok ¢és tények tudomasulvételére
iranyuld kérelmek elbiralasa, a lajstrombejegyzés alapjaul szolgald
végzések meghozatala szintén az Iparjogvédelmi Lajstromvezetési
Osztalyon torténik.

1.11.4. Hatdsagi tajékoztatas

Szt. 56. §

Szt. 56. § b)

Szt. 69. § (4)

Szt. 56. § ¢)

Szt. 56. § d)

A Hivatal hivatalos lapja a Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesito,
amely elektronikus formaban keriil publikélasra és a Hivatal honlapjan
érhetd el. A torvény meghatdrozza a szabadalmi hat6sagi tajékoztatasra
vonatkoz6 alapvetd szabalyokat, a fobb tajékoztatasi alkalmak és a
kozlésre keriilo adatok példalézo felsorolasaval.

Valamennyi hatdsagi tajékoztatdsnal minden kozolt adat mellett
feltiintetésre kertil a WIPO 9. szabvanya szerinti INID kod, és az adatok
sorrendje a tajékoztatasi rovaton beliil azonosan ismétlddo.

A szabadalmi bejelentés kozzétételekor publikalni kell a bejelentd és a
képviseld nevét és cimét, a bejelentés ligyszamat, a bejelentés napjat és
az ettdl eltérd elsObbség napjat, nemzetkozi bejelentés esetén a
nemzetkozi kozzététel szamat, a talalmény cimét, a feltaldlo nevét, a
talalmény nemzetkozi osztalyjelzetét, a kivonatot a jellemz abraval,
valamint utalést kell tenni arra, hogy a kdzzétételre az tijdonsagkutatési
jelentés elkésziiltét kdvetden keriil-e sor.

Az emlitett utalas a WIPO 16. szabvanya szerint torténik, a publikacio
fajtdjanak (Al, A2) megjeldlésével. A kozzétételi rovatban szerepld
bejelentések elsd helyen feltiintetett NSZO jelzetiik alapjan vannak
sorba rendezve.

Ha az Gjdonsagkutatasi jelentés a kozzétételig nem késziilt el, akkor egy
kiilon alkalommal kell hatdsagi tajékoztatast kozolni az ijdonsagkutatas
elvégzésérdl. Erre a Szabadalmi Ko6zlony és Védjegyértesitd ,,Kiilon
tajekoztatas jjdonsagkutatasrol” rovataban keriil sor. Az itt megjelend
szabadalmi bejelentések A3 megjeloléssel vannak ellatva, és az
igyszam, az NSZO jelzet, a bejelentd neve ¢€s lakhelye (székhelye),
valamint a talalmany cime kertil kozlésre.

A szabadalom megadéasat kovetden a lajstromszamot, a szabadalom
jogosultjanak nevét (elnevezését), lakcimét, (székhelyét), a képviseld
nevét és székhelyét, az ligyszamot, a bejelentés napjat, a szabadalom
elsdbbségének napjat, a szabadalom cimét, a szabadalom nemzetkdzi
osztalyjelzetét, a feltalaldo nevét és lakcimét, valamint a szabadalmat
megadd hatarozat keltét kell kozolni a Szabadalmi Kozlony és
Védjegyértesitében. A rendezés alapja ezuttal is az NSZO jelzet.

A Szabadalmi K6zlony és Védjegyértesitoben kozolni kell a szabadalmi
oltalom megszlinését, annak jogcimét és iddpontjat, a szabadalom
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Szt. 56/A. §

korlatozésat, valamint a szabadalmi oltalom Ujra érvénybe helyezését.
A ,,Szabadalmi oltalom megsziinése és ujra érvénybe helyezése” cimii
rovatban a bejelentések, illetve szabadalmak a megsziinési jogcimeket
is tiikrozo alcimek szerint keriilnek csoportositasra. Ilyen alcimek az
ideiglenes, illetve a végleges szabadalmi oltalom megsziinése elutasitas,
illetve megsemmisités miatt; megsziinés dijfizetés hidnyaban, illetve
lemondas kovetkeztében; ujra érvénybe helyezés; valamint a
megsziinést megallapitd hatirozat visszavonasa. A rovatban szerepld
adatok csupan az ligyszamot ¢s a talalmany cimét tartalmazzak.

Eurdpai szabadalmi bejelentés, europai szabadalom, valamint
nemzetk6zi szabadalmi bejelentés esetén kozolni kell az Szt. X/A. és
X/B. fejezeteiben eldirt hatosagi tajékoztatasokat is.

A ,Vegyes szabadalmi kozlemények™ cimii rovatban olyan adatokat
ko6zol a Szabadalmi Ko6zlony és Védjegyértesitd, amelyek példaul a
jogutodlassal, a képviseletvaltozassal, a név- illetve cimvaltozassal
kapcsolatosak.

.12 Jogorvoslatok

Az Szt. jogorvoslati rendszere — hasonldan a tobbi iparjogvédelmi
torvényéhez, az iparjogvédelmi eljarasok sajatossagaira ¢és arra
tekintettel, hogy a Hivatalnak mint kormanyzati féhivatalnak nincs
hatosagi értelemben vett feliigyeleti szerve — nagyban eltér az Akr.-ben
szabalyozott rendt6l. A szabadalmi eljarasokban az Szt.-ben
meghatérozott specialis jogorvoslati rend érvényesiil, amelyet —az Akr.-
nek a fellebbezésre, a kozigazgatasi perre, a feliigyeleti eljarasra,
valamint az ligyészi felhivasra €s fellépésre vonatkozo rendelkezéseinek
kizardsaval — az Szt. teljeskorlien (a polgéari perrendtartisra és a
nemperes eljarasok szabalyozéasara valo sziikséges hivatkozéasokkal)
szabalyoz.

1.12.1. A megvaltoztatasi kérelem

Szt. 53/A. § (1)

A Hivatal dontései ellen nincs helye fellebbezésnek, kozigazgatasi
pernek, felligyeleti eljarasnak, valamint {igyészi felhivasnak és
fellépésnek. A Hivatalnak természetesen mind az ex parte (ellenérdekii
fél nélkiil zajlo) eljarasokban, mind a kontradiktorius (ellenérdeki felek
kozotti) ligyekben hozott hatdrozatai — és meghatarozott végzései —
ellen biztositott az 6nallod jogorvoslat lehetdsége, ez azonban nem egy
masodfokon eljar6 kdzigazgatasi szerv altal elbiralt fellebbezés vagy az
Akr. szerinti birésagi feliilvizsgalat (kozigazgatasi per) formajaban
jelenik meg. Iparjogvédelmi ligyekben egy specidlis jogintézmény, a
megvaltoztatasi kérelem biztositja az ligyfél vagy az érintett jogat arra,
hogy a kifogasolt hivatali dontést egy fiiggetlen forum — jelen esetben a
birdsag, nemperes eljarasban — feliilvizsgalja.
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Szt. 85.§ (1)

Szt. 85. § (3)

Szt. 85.§ (2)

Szt. 85. § (4)-(5)

Megvaltoztatasi kérelemmel az aldbbi targyakban sziiletett dontések
tamadhatok meg:

e Eljarast befejezé dontések ex parte eljarasokban:

— aszabadalom megadasa;

— aszabadalmi oltalom megsziinése;

— aszabadalmi oltalom yjra érvénybe helyezése;

— a kozzétett eurdpai szabadalmi bejelentésben foglalt
igénypontok  forditasdnak kozzététele, az europai
szabadalom szovegérdl készitett forditas benyujtasa és a
forditas kijavitasa;

e FErdemi dontések kontradiktorius iigyekben:

— aszabadalom megsemmisitése;

— anemleges megallapitas;

— a 816/2006/EK  rendelet hatdlya ald tartozo
kényszerengedély megadasa, modositasa €s feliilvizsgalata,
valamint a  kényszerengedélyes  konyveibe  és
nyilvantartasaiba torténd betekintés;

e Egyéb dontések:

— akozegészségiigyi kényszerengedély megadasa;

— az eljarast felfliggesztd végzes és a szabadalmi lajstromba
val6 bejegyzés;

— olyan, az iratbetekintést kizar6 vagy korlatoz6d végzés,
amellyel szemben az Akr. szerint 6nall6 jogorvoslatnak van
helye;

— az eljaras meginditasara iranyul6 kérelmet benyujto
ugyfélen kiviili igyféli jogallast megtagadd végzés;

— az eljarasi birsagot kiszabd, valamint az eljarasi koltség
megallapitasanak és viselésének kérdésében hozott dontés
(noha ez utdbbi altaldban az eljarast befejezd dontés részét
képezi).

A fent irt harom targykoron kivill esd végzések ellen 06nallo
jogorvoslatnak nincs helye, azokat csak az egyes, a fenti dontésekkel
szemben eldterjesztett megvaltoztatasi kérelmekben lehet megtamadni.

Fontos szabaly, hogy az eljarasi birsdgot kiszabo, valamint az eljarasi
koltség megallapitasaval és viselésével kapcsolatos dontés ellen
eléterjesztett megvaltoztatasi kérelemnek nincs halaszté hatdlya a
dontés tobbi — a megvaltoztatdsi kérelemben nem tamadott —
rendelkezése tekintetében, és nem akadalyozza meg azok jogerdre
emelkedését.

A megvaltoztatdsi kérelem benyujtasara az tligyféli jogallassal

rendelkezd személy (tehat a bejelentd, a szabadalmas, a kérelmezd; és
amennyiben kontradiktorius eljarasba tigyfélként belépett, az érintett
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Szt. 85.§ (5)

Szt. 85. § (6)-(7)

Szt. 85. § (12)

Szt. 85. § (9)-
(11b)

Szt. 86. § (1)
Szt. 94. § (1)
Szt. 97/A. §

Szt. 51.§ (7)
Sziit. 1. § (4)

Pp.75. §

eljaras tekintetében a hasznositd, és a szolgélati talalmany feltalalgja,
azonban az észrevételt benyljté személy nem), az iratbetekintésbol
kizart vagy abban korlatozott személy, illetve az a személy jogosult,
akitdl az ligyféli jogallast megtagadtak (ez utdbbi a megtagadod végzés
megvaltoztatasat kérheti). Az eljaras egyéb résztvevoi a dontések rajuk
vonatkozo rendelkezései ellen ¢élhetnek ©nalldé megvaltoztatasi
kérelemmel (pl. akivel szemben eljarasi birsagot szabtak ki, illetve akit
eljarasi koltség viselésére koteleztek).

A szabadalom megadasa ¢és megsemmisitése kérdésében hozott
hatarozattal kapcsolatban az {igyésznek 1is van jogorvoslat-
kezdeményezési  jogosultsiga —  feltéve, hogy a  dontés
megvaltoztatasara arra hivatkozassal van sziikség, hogy a talalméany
nem részesiilhet szabadalmi oltalomban, mivel gazdasagi tevékenység
korében torténd hasznositasa a kozrendbe vagy a kozerkdlesbe tlitkozik.

A megvaltoztatéasi kérelem benyujtasara harminc nap all rendelkezésre.
Ezt a hatariddt a megtdmadni kivant dontés kozlésétdl kell szamitani, és
megtartottnak kell tekinteni akkor is, ha a lejarta eldtt a kérelmet ajanlott
kiildeményként postara adtdk. Ha a vitatott dontés alapjaul szolgalo
mulasztast eljaras folytatasa iranti vagy igazolasi kérelemmel kivantak
elhéritani, &m ez nem volt sikeres, a harmincnapos hatarido az eljaras
folytatasa iranti kérelmet vagy az igazolasi kérelmet elutasitdo vagy be
nem nyujtottnak tekintd végzés kozlésétdl szamit (feltéve, hogy az
késdbb jar le, mint a vitatott dontés kozlésétdl szamitott harminc nap).

Az elkésett megvaltoztatdsi kérelmek nyoman benyujtott igazolasi
kérelmek elbiralasara a birdsag jogosult.

A megvaltoztatasi kérelmet — amelynek kotelezd tartalmi elemeit az Szt.
szabalyozza — a Hivatalnal kell benyujtani. A birdsag elotti eljarasban a
jogi képviselet kotelezd, ideértve a jogorvoslati eljarasokat is. A
megvaltoztatasi kérelem ezért csak jogi képviseld kdzremiikodésével
terjeszthetd eld, amelynek hidnyaban a FOvarosi Torvényszék a
megvaltoztatasi kérelmet — hidnypotlasi felhivas nélkiil — visszautasitja.

Az Szt. és a Sziit. alapjan iparjogvédelmi ligyekben a kdotelezd jogi
képviselet kovetelményének az is megfelel, ha az ligyfelet szabadalmi
igyvivo, szabadalmi ligyvivoi iroda vagy szabadalmi tigyvivoi tarsasag
képviseli.

Kotelezd jogi képviselet esetén - fentieken tul - jogi képviseldnek kell
tekinteni
— azligyvédet és az ligyvédi irodat,
— a kamarai jogtandcsost, az tigyvédi tevékenységrol szolo
torvényben meghatarozott korben,
— a jogi személy birdsagi képviseletére jogosult birot és birosagi
titkart, a Legfébb Ugyészség képviseletére jogosult iigyészt,
valamint
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Pp. 176. §, 178. §
1)

44/2004. PM
rendelet 6/A. §

(6)

— torvényben meghatdrozott egyéb személyeket,

— torvény eltéré rendelkezése hidnyaban a jogi szakvizsgaval
rendelkez6 személyt sajat ligyében, és az ligyészt abban a
perben, amelynek meginditasara torvény jogositja fel, vagy
amelyet ellene lehet inditani, illetve amelyben térvény alapjan
felléphet és tigy kell tekinteni, mintha jogi képviselovel jarna el.

Ha a Fovarosi Torvényszék a megvaltoztatasi kérelmet visszautasitja, a
megvaltoztatasi kérelmet ismételten nem a Hivatalnal, hanem
kozvetleniil a Févarosi Torvényszéken kell eldterjeszteni a birdsag
elotti eljarasra iranyado szabalyok szerint.

A megvaltoztatdsi kérelmet papiron vagy elektronikus tuton lehet
benyujtani a Hivatalhoz.

Elektronikus uton a megvaltoztatdsi kérelmet a Hivatal honlapjan
tizemeltetett elektronikus tigyintézési rendszeren keresztiil, a Hivatal
altal erre rendszeresitett tirlap hasznalataval kell elGterjeszteni.

A megvaltoztatési kérelmekkel kapcsolatban fizetendd birdsagi eljarasi
illetéket a kérelmezd (az eljarast kezdeményezd fél) az eljaras
meginditasakor koteles megfizetni.

Az eljaro fél az illetéket a kérelem Hivatalhoz torténo benyujtasaval
egyidejiileg atutalassal kell, hogy megfizesse a Magyar
Allamkincstarnal (a tovabbiakban: MAK) vezetett ,,.SZTNH
jogorvoslati illeték kozponti beszedés™ elnevezésii szamlara.

Az 4tutalas kozleményrovataban az eljard birdsag jelzészamat (a
Févarosi Torvényszék kodja: 0100) és az eljarasi illetékfizetésre
kotelezett fél nevét, tovabba a Hivatal elétti iigy iigyszamat ¢s a
megvaltoztatni vagy feliilvizsgalni kért dontés vagy intézkedés
alszamat kell feltlintetni.

Megkonnyiti a befizetett birosagi eljarasi illetékek azonositasat és a
birosag felé torténd igazoldsat, és igy hozzajarul az illetékfizetés
elmulasztasabol eredd  jogkovetkezmények alkalmazasanak
megeldzéséhez, ha a megvaltoztatasi kérelem benyujtasaval egyidejiileg
(az atutalasi igazolas csatolasaval) igazoljak az illetékfizetés tényét és
koriilményeit.

Az ,,SZTNH jogorvoslati illeték kdzponti beszedés” elnevezésii szamla
a birdsagi eljarasi illetékek beszedésére szolgald, a MAK altal vezetett
és a MAK rendelkezési jogosultsaga ala tartozo kozponti illetékbevételi
szamla.

Ennek megfelelden e szamla felett a Hivatal nem bir rendelkezési
jogosultsaggal, annak forgalmarél kizardlag tajékoztatast kap a MAK-
tol, amelynek megfeleléen a megvaltoztatasi kérelmeknek a Févarosi
Torvényszékre torténd elektronikus tovabbitdsaval egyidejlleg
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44/2004.
PM rendelet 7. §

Szt. 91-93. §

Szt. 100. § (1)-(2)

tajékoztatja a birosdgot a birdsagi eljarasi illeték megfizetésével
kapcsolatos tényekrol és koriilményekrol (a befizetés megtortént-e, ha
igen, milyen 0Osszegben, mely napon, ki, melyik dontés elleni
kérelemmel kapcsolatban teljesitett befizetést).

Eléfordul, hogy a Hivatalnak fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dij (pl.
bejelentési dij, hataridé-hosszabbitasi dij, iratmasolat dija, fenntartasi
dij stb.) tévesen a fenti, jogorvoslati dij megfizetésére szolgdlo6 MAK
szamléara keriil atutalasra. Elvétve arra is sor keril, hogy az ligyfél
anélkiil utalja at a birosagi eljarasi illetéket a jogorvoslati dijszamlara,
hogy ténylegesen megvaltoztatasi kérelmet terjesztene eld. Az ilyen
esetekben a NAV-nal kérhet6 a tévesen atutalt 6sszeg visszatéritése. A
kérelemhez csatolni kell az atutalasrol szolo banki igazolast.

A megvaltoztatasi kérelem benyujtasat kovetéen a Hivatal
megvizsgalja, hogy van-e helye a dontés sajat hataskorben torténd
visszavondséanak, illetve, hogy a kérelem felvet-e olyan elvi jelentdségii
jogkérdést, amely irasbeli nyilatkozat megtételét indokolna. Utobbi
esetben ugyanis a Hivatal harminc napon beliil (a nyilatkozatot is
csatolva), egyebekben tizenot napon beliil tovabbitja a kérelmet és az
iratokat a szabadalmi ligyekben hozott dontéseinek feliilvizsgalatara
hataskorrel  és  kizardlagos  illetékességgel  bir6  Foévarosi
Torvényszékhez, ennek tényérdl a Hivatal értesiti a kérelmezdt.
Ellenérdekti fél részvételével folytatott eljarasok esetében a Hivatal a
megvaltoztatasi kérelem tovabbitasaval egyidejiilleg a masik fél
értesitésérol is gondoskodik. Ha a Hivatal irasbeli nyilatkozatot tett, azt
az eljar6 birosagi tanacs elnoke kozli irasban a felekkel.

A megvaltoztatasi kérelem elbirdldsa nem a kozigazgatasi perek
szabalyai szerint zajlik: a Fovarosi Torvényszék végzéssel zaruld un.
nemperes eljarast folytat le, a Hivatal pedig nem vesz részt félként az
eljarasban. A Pp. ¢és a Bnpt. altalanos szabalyainak az Szt.
rendelkezéseihez képest szubszidiarius — a nemperes eljarasok
sajatossagai szerint mutatis mutandis — alkalmazasaval zajlo eljarasban
csak a megvaltoztatasi kérelmet benyujtd személy mindsiil félnek
kivéve, ha kontradiktorius eljarasban sziiletett dontés feliilvizsgalatat
kérik, ilyenkor ugyanis az ellenérdekii fél ellen kell meginditani az
eljarast. K6zos szabadalom esetén az eljarasban eredetileg részt nem
vevd jogosultak a szabadalmas fél mellett az eljarasba beléphetnek. A
megvaltoztatasi kérelmek elbirdldsa soran — az eljards jogerds
befejezéséig — beavatkozasnak is helye van, ha a beavatkozonak jogi
érdeke flizOdik az eljaras kimeneteléhez.

A megvaltoztatasi kérelem érdemi elbirdldsanak alapvetden haromféle
eredménye lehet:

a) a birosag a megvaltoztatasi kérelmet elutasitja (azaz a Hivatal
dontését helybenhagyja);

b) a birdsag a Hivatal dontését megvaltoztatja (¢s ezzel a birdi végzés
a Hivatal dontésének a helyébe 1¢p);
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Szt. 100. § 3)

Szt. 100. § (4)

C) a birdsag a hivatali dontést hatalyon Kiviil helyezi és a Hivatalt uj
eljarasra utasitja.

Ha a birdsdg a megvaltoztatdsi kérelmet nem birdlhatja el érdemben,
akkor vagy az attétel, vagy az eljaras megsziintetésének a
lehetdségével él [lasd az Szt. 100. § (3) és (5) bekezdéséhez irtakat].

A C) pont szerinti végzés meghozatalanak akkor van helye, ha a dontés
meghozatalaban olyan személy vett részt, akivel szemben az Akr. 23. §-
a szerinti — szabadalmi tigyekben is értelmezhet6 — kizaré ok allt fenn
(az ligy altal kdzvetleniil érintett vagy elfogult személy, tanu, képviseld
vagy szakértd), vagy ha a Hivatal el6tti eljarasban olyan 1ényeges mas
eljarasi szabalysértés tortént, amely a birésagi eljarasban nem
orvosolhat6. Ilyen lényeges eljarasi szabalysértések példaul a
kovetkezdk:
— az lgyfél nyilatkozattételi jogdnak gyakorlasdhoz sziikséges
felhivas kibocsatasanak elmulasztasa;
— a jogorvoslati jog gyakorlasanak feltételét képezd kézbesités
elmulasztasa;
— targyalastartasi kotelezettség esetén a targyalas elmaradésa;
— az ugyfél egyes jogszabalyi hivatkozasainak figyelmen kiviil
hagyasa;
— a tényallas hivatalboli feltarasi kotelezettségének eseteiben a
tényallas hianyos feltarasa;
- az indokolasi  kotelezettség  megfeleld  teljesitésének
elmulasztasa.

Ha a fél olyan kérdésben kivan birdsagi dontést, amely a Hivatal elott
folyo eljarasnak nem volt targya, a birdsdg a kérelmet atteszi a
Hivatalhoz. Ebben az esetben — tekintettel arra, hogy szabadalmi
tigyekben az elséfoku hatdsagi hataskor a Hivatalhoz van telepitve — a
kérelem attételének van helye, a birésag tehat a Hivatal altal el nem
dontott kérdésben nem hozhat hatirozatot (noha sziikség esetén az
attevo végzésben is sor keriilhet a Hivatal dontésének hatalyon kiviil
helyezésére). Még attételre sincs azonban sziikség, ha a Hivatal a
megsemmisitési iligyben hozott dontésének feliilvizsgalatat olyan
megsemmisités alapjaul szolgaldo okra hivatkozva kérik, amelyet
elkésve —azaz a Hivatal el6tti eljarasban az Szt. 81. § (1) bekezdésében
szerepld hataridén tual, illetve a megvaltoztatasi kérelemben vagy azt
kovetden — terjesztettek eld: ilyen esetekben ezt a megsemmisitési okot
a feliilvizsgalatot végzd birdsag figyelmen kiviil hagyja. A kérelem
attétele esetén a birosag a Hivatal dontését — sziikség szerint — hatalyon
kiviil helyezi.

A nem Kkello6 idoben eloterjesztett bizonyitékokkal és
nyilatkozatokkal kapcsolatban [amelyet az Szt. 47. § (3) bekezdése
alapjan a Hivatal sajat eljarasaban is szabalyszerlien hagy figyelmen
kiviil] az Szt. vildgossa teszi, hogy azokra a megvaltoztatasi
kérelemben (vagy a birdsag eljarasa soran késobb) sem lehet
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eredményesen hivatkozni, mivel a birdsag is figyelmen kiviil fogja
Oket hagyni.

Szt. 100. § (5) Az eljarast felfiiggeszto ¢s a szabadalmi lajstromba valo bejegyzés
targyaban hozott dontést, az iratbetekintést kizaro vagy korlatozo —
kiilon megtdmadhaté — dontést és az ligyféli jogallast megtagado
végzést a Hivatal visszavonhatja a megvaltoztatasi kérelem tovabbitasat
kovetden is. Ha ez torténik — vagy ha a megvaltoztatasi kérelmet az
ligyfél visszavonta —, a birdsagi eljarast értelemszeriien meg kell
szlintetni. Amennyiben visszavonds helyett modositds torténik, a
nemperes eljaras folytatasdnak csak a fennmaradd vitds kérdések
vonatkozasaban van helye.

Szt. 101. § (2) A FoOvarosi Torvényszék végzése elleni fellebbezést a Fdvarosi
ftél6tabla biralja el, amelynek eredménye a fellebbezés elutasitésa, az
els6foku birosag végzésének megvaltoztatasa, az els6foku birdsag
végzésének hatalyon kiviil helyezése és 10 eljarasra utasités, vagy pedig
— az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezés esetén — az elsdfoku
birésagnak az eljaras folytatdsdra valod utasitdsa lehet. A Fdvarosi
ftél6tabla dontésével szemben benyujtott feliilvizsgalat targyaban a
Kuria (korabbi nevén: Legfelsébb Birosag) dont.

1.12.2. A megvaltoztatdsi kérelem alkalmazdsa az Szt. szerinti jogorvoslati
rendben

Szt. 48. § 3) Az Szt. szerint a Hivatal altal megallapitott hataridd elmulasztasa esetén
a mulasztas miatt hozott dontés kozlésétdl szamitott két honapon beliil
az eljaras folytatdsa iranti kérelmet lehet elGterjeszteni. Az Szt.
kifejezett rendelkezéssel nem zarja ki annak lehetdségét, hogy erre
megvaltoztatasi kérelem benyUjtasat kovetdéen keriiljon  sor.
Mindazonaltal az Szt. és az Akr. jogorvoslatokkal kapcsolatos
szabalyozasa, valamint az igazolasi kérelmek kapcsan kialakult birdsagi
gyakorlat egyarant az un. fokozatos jogorvoslati rend érvényesiilését
tdmasztja ald, amellyel a szoban forgd ,,utdlagos” eljards folytatasi
kérelem ellentétes. Ha a Hivatal a megvaltoztatasi kérelmet — azt
alaptalannak talalva — a FOvarosi Torvényszék elé terjeszti, az eljaras
folytatdsa iranti kérelem ,utdlagos” benyljtdsa olyan eljarasjogi
komplikaciokat eredményez, amelyek elkeriilése mind a bejelentd,
mind az eljar6 hatdésagok szempontjabol kivanatos.

Ennek érdekében a mulasztassal kapcsolatos megvaltoztatasi kérelmek
elbirdlasa korében a kovetkezdk szerint kell eljarni:

Ha a megvaltoztatasi kérelmet az eljaras folytatasa iranti kérelemmel is
orvosolhatd mulasztadssal Osszefliggésben nyujtottak be, azt kell
megvizsgalni, hogy a kérelem tartalma alapjan arra lehet-e
kovetkeztetni, hogy a bejelentd a mulasztas tényét vitatja (allaspontja
szerint nem tortént mulasztds, igy annak potlasat sem tartja
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sziikségesnek), vagy pedig a mulasztas tényét nem vitatva csupan annak
hatranyos kovetkezményeit torekszik elhéritani.

A) Ha a bejelenté a mulasztas tényét vitatja, a kérelmet tényleges
megvaltoztatasi kérelemként kell kezelni, és megfeleld esetben azt
tovabbitani kell a birésagra. Ha utdbb szabalyszeri eljaras folytatasa
iranti kérelmet nyujtanak be, ennek elbirasat — az Szt. 50. § (1)
bekezdésének maésodik mondata alkalmazasaval — a megvaltoztatasi
kérelem elbiralasaig fel kell fiiggeszteni. Ha a birdsag helybenhagyja a
mulasztas tényét és a tamadott dontést hatalydban fenntartja, az eljaras
folytatasi kérelem alapjan az eljaras folytathatd. Ha azonban a birdsag
azt allapitja meg, hogy nem tortént mulasztas, és a Hivatalt az eljaras
folytatasara utasitja, az utobb benyujtott eljaras folytatasi kérelem
okafogyotta valik és annak dijat vissza kell tériteni.

B) Ha a bejelentd nem vitatja a mulasztas tényét és — ezzel
osszhangban — egyidejiileg potolja az elmulasztott cselekményt, a
kérelem tartalmat tekintve nem megvaltoztatdsi kérelem. Ilyenkor a
Hivatal a kérelmet tartalma alapjan az eljards folytatdsa iranti
kérelemnek tekinti és errdl értesiti a bejelent6t. Az eljaras folytatasa
iranti kérelmet csak akkor lehet benyujtottnak tekinteni, ha a bejelentd
megfizeti az eloirt dijat. A dij megfizetése esetén az Szt. 48. § (5)
bekezdése szerint kell eljarni. Ha nem fizetik meg az eljaras folytatasi
kérelem dijat, a kérelmet be nem nytjtottnak kell tekinteni. Ilyenkor a
megvaltoztatasi kérelem benyujtasara nyitva allo hataridére az Szt 85.
§ (7) bekezdését kell alkalmazni.

1.12.3. Intézkedések a birdsagi végzés alapjan

A Hivatal hatdrozatanak megvaltoztatasa iranti eljarasban sziiletett
jogerds birdsagi végzés intézkedési kotelezettséget eredményez az adott
szabadalmi tigyben.

1.12.3.1. A hivatali dontés megvaltoztatasa

Ha a birosdg a Hivatal dontését megvaltoztatta, végzése a Hivatal
dontése helyébe 1ép. A birdsag jogerds végzésével az adott ligyre
vonatkoz6 dontés véglegessé valik. Ilyen esetekben csak adminisztrativ
jellegli intézkedéseket kell és lehet megtenni; tovabbi vizsgalatnak,
felhivas kiadasanak, dontéshozatalnak nincs helye.

Ha a birosag a Hivatal altal elutasitott szabadalmat megadta, vagy
korlatozva adta meg, a Szabadalmi Féosztaly nem végezhet javitasokat
a leirés, az igénypontok €s a rajzok azon példanyéan, amely a szabadalom
megadasanak alapjaul szolgélt a birdsag eldtti eljarasban. A Hivatal
gondoskodik arrdl, hogy a szabadalom lajstromszamot kapjon és értesiti
a bejelentdt a szabadalom megadasardl, tovabba kiadja a szabadalmi
okiratot, a megadas tényét bejegyzi a szabadalmi lajstromba és arrél
hatosagi tajékoztatast kozol. Ha a birdsag a Hivatal elutasito hatarozatat
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megvaltoztatta, elmarad a megadasra szant leirasvaltozatnak a
bejelentdvel vald egyeztetése, de a megadasi dijat meg kell fizetni.

Ha a bir6sag a Hivatal altal megsemmisitett szabadalmat hatalyaban
fenntartotta, vagy a Hivatal altal hatdlydban fenntartott szabadalmi
oltalmat megsemmisitette, ennek tényét be kell jegyezni lajstromba és
meg kell hirdetni a Szabadalmi K6zlony és Védjegyértesitoben, és errdl
a Hivatal értesiti a bejelentdt.

Ha a bir6sag az eljarést felfiiggesztd hivatali végzést megvaltoztatja,
folytatni kell az eljarast.

1.12.3.2. A hivatali dontés hatalyon kiviil helyezése és 0j eljarasra utasitas

Ha a bir6sag a Hivatal dontését hatalyon kiviil helyezte, a Hivatal el6tti
eljarast folytatni kell, a birésag végzésében foglalt dontés ¢&s
utmutatasok alapulvételével, azaz uj eljarasra van sziikség attél az
intézkedéstdl kezdve, amelyet a birdsag végzése megjelolt. Igy példaul,
ha a szabadalmi bejelentést elutasito hivatali hatarozatot a bir6sag azért
helyezte hatdlyon kiviil, mert valamely elutasitdsi ok tekintetében
elmaradt a nyilatkozattételi felhivas, akkor az 0j eljarasban ezt potolni,
majd az eljarast a maga rendjén folytatni és befejezni sziikséges.

A hivatali eljaras folytatasarol értesiteni kell a feleket.

1.12.3.3. A megvaltoztatasi kérelem visszautasitdsa, elutasitasa, illetve az eljaras megsziintetése

A megvaltoztatasi kérelem visszautasitdsa, elutasitdsa vagy a
megvaltoztatas irdnti eljaras megsziintetése a birdsag végzeése altal azzal
a kovetkezménnyel jar, hogy a Hivatal megvaltoztatni kért dontése
jogerére emelkedik. Ez azt jelenti, hogy az eljards a megvaltoztatasi
kérelemmel tamadott hivatali dontésben foglaltak szerint befejezddott,
csak a még sziikséges adminisztrativ jellegli intézkedéseket kell
megtenni.

1.12.3.4. Az ligyfelek értesitése

A birosag altal megkiildott jogerds végzéssel kapcsolatban gondoskodni
kell az adott iigyben a megfeleld értesités kibocsatasarol az tligyfél
(igyfelek) szdmdara. Az ¢értesités haladéktalan kibocsatasanak
kotelezettsége akkor is fennall, ha az eljarast folytatni kell, és a
kovetkezd intézkedés megtételére csak késobb lesz mod. Az értesités
lényege minden esetben az, hogy a megvaltoztatasi kérelem iigyében
jogerére emelkedett birdsagi végzés nyoman a Hivatal a végzésben
foglaltak szerint latja el tovabbi teenddit.

1.12.4. Visszavonas, modositas
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Szt. 53/A. § (4)

Szt. 48. § (3), (5),

(6)
Szt. 49. § (1), (2),

()

Szt. 53/A. § (5)

A Hivatal hat6sagi dontésének modositasa vagy visszavonasa kapcsan
az Szt. szintén specialis rendelkezéseket tartalmaz. Az Szt. 53/A. § (3)
bekezdésében felsorolt eljarast befejezé (a szabadalom megadasa; a
szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasa és Ujra érvénybe
helyezése; a szabadalom megsemmisitése; nemleges megallapitas;
816/2006/EK rendelet hataly ala tartoz6 kényszerengedély megadasa,
modositasa és feliilvizsgalata valamint a kényszerengedélyes konyveibe
¢s nyilvantartdsaiba torténd  betekintés; a  kozegészségiigyi
kényszerengedély megadasa; a kozzétett eurdpai szabadalmi
bejelentésben foglalt igénypontok forditasanak kozzététele, az europai
szabadalom szovegérdl készitett forditds benyujtasa és a forditas
kijavitasa kérdéseiben hozott) dontését a Hivatal az Szt. eltérd
rendelkezése hidnyaban csak akkor vonhatja vissza vagy modosithatja,
ha az ligyfél megvaltoztatasi kérelmet terjesztett eld, és azt a Hivatal
még nem tovabbitotta a birdsaghoz.

A fentiek koziil az ellenérdekli fél részvételével zajlo eljarasokhoz
kotddé dontések esetén (megsemmisités, nemleges megallapitas,
kényszerengedély megadasa, modositasa és feliilvizsgalata, valamint a
kényszerengedélyes kdnyveibe €s nyilvantartasaiba torténd betekintés)
tovabbi megkdtés, hogy csak a felek egybehangzd kérése vagy
jogszabdlysértd dontés esetén van lehetdség a dontés visszavonasara
vagy modositasara. A dontés jogszabalysértd, ha:
— a dontésben megallapitott tényallas az ligyiratok tartalmaval
ellentétes;
— a dontés nem az esetnek megfeleld jogszabalyi rendelkezések
alkalmazésan alapul;
— a dontés vagy annak indokoladsa a jogszabdlyi rendelkezések
téves értelmezésén alapul;
— a dontés meghozatalara lényeges eljarasi szabalysértést
kovetden keriilt sor.
Az Szt. egyéb rendelkezései alapjan az eljarast befejezd dontések a fenti
feltételek hianyaban is visszavonhatok vagy modosithatok, ha a Hivatal
helyt ad az eljaras folytatasa iranti vagy az igazolasi kérelemnek. Az
ellenérdeki fél részvételével zajlo eljarasokhoz k6tddd dontések esetén
erre csak igazolasi kérelem alapjan keriilhet sor, ezekben az esetekben
eljaras folytatasa iranti kérelem nem nyujthato be.

A Hivatalnak lehet6sége van arra, hogy olyan tigyekben, ahol nincs
ellenérdekll tligyfél, megvaltoztatdsi kérelem alapjan akkor is
modosithassa vagy visszavonhassa a dontését, ha a dontés ugyan nem
sért jogszabalyt, de a Hivatal egyetért a megvaltoztatasi kérelemben
foglaltakkal E lehetdségek az alabbi dontési korre terjednek ki:
az eljarast felfiiggesztd és a szabadalmi lajstromba vald
bejegyzés targyaban hozott dontés;
— az Iiratbetekintést kizaré vagy korlatozo végzés, amellyel
szemben az Akr. szerint 6nallo jogorvoslatnak van helye;
— az eljards meginditasara irdnyuld kérelmet benytjtd tigyfélen
kiviili iigyféli jogallast megtagadod végzés;
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Szt. 53/A. § (6)

Szt. 53/A. § (3)

Szt. 100. § (5)

Akr. 120. §

Szt. 100. § (5)

— az eljarasi birsagot kiszabo, valamint az eljarasi koltség
megallapitasanak és viselésének kérdésében hozott dontés.

A megvaltoztatasi kérelem nyoman hozott dontést kozolni kell a

rrrrr

kozolték.

Ha a Hivatal a megvaltoztatasi kérelemben foglaltakkal egyetért, sajat
hataskorben visszavonja dontését. A Hivatal a korabbi dontést
visszavon6 dontéséhez kotve van, sem az Szt., sem az Akr. nem ad
lehetdséget a visszavond dontés utdlagos megvaltoztatasara, és a mar
visszavont dontés hatalyanak utolagos visszaallitasara. Tehat a Hivatal
a dontés visszavonasat kovetden, sziikséges esetben az eljarast
folytatva dont az iigy érdemében.

Az Szt. tartalmazza azon dontések felsorolasat, amelyeket a Hivatal az
Szt. eltéré rendelkezése hianyaban csak a megvaltoztatasi kérelem
birdsaghoz torténd tovabbitasig vonhat vissza. Egyéb — az Szt. 85. § (1)
bekezdés b)-d) pontjaiban nevesitett — dontések esetében ugyanakkor
fennall annak lehetdsége, hogy a Hivatal akkor is visszavonja dontését,
ha a dontés megvaltoztatdsa irdnti eljards mar folyamatban van a
bir6sdgon. Ha a Hivatal az emlitett dontését visszavonja, errdl a
birdsagot értesiti, és a birdsag az eljarast megsziinteti.

Az Akr. a fent leirtakkal nem ellentétes rendelkezései a Hivatal 53/A. §
(3) Dbekezdésében felsorolt dontéseivel — Osszefliggésben s
alkalmazandok; a tobbi, az Szt. 85. § (1) bekezdés b)-d) pontjai szerinti,
valamint az 6nallo jogorvoslattal nem rendelkez6 dontéstipusok (pl. az
eljaras felfliggesztésérdl vagy az eljarasi koltség viselésérdl rendelkezd
végzések) modositasara vagy visszavonasara pedig kizardlag az Akr.
szabdlyai az iranyadok.

Ezek értelmében az eljarast felfiiggesztd €s a szabadalmi lajstromba
vald bejegyzés targyaban hozott dontést, az iratbetekintést kizar6 vagy
korlatozo dontést, az ligyfeli jogallast megtagadd végzést és az eljarasi
birsagot kiszabd, az eljarasi koltség megallapitasanak és viselésének
kérdésében hozott, valamint az 6nalld jogorvoslattal nem rendelkezd
dontéseit a Hivatal hivatalbol csak egy izben, a dontés kozlésétol
szamitott egy éven beliil vonhatja vissza vagy modosithatja, és csak
akkor, ha azt a birdsag még nem vizsgalta felil — azzal, hogy a
visszavonas vagy modositds nem sérthet johiszemiien szerzett és
gyakorolt jogokat.

Ha az Szt. 85. § (1) b)-d) pontjainak valamelyike szerinti targya
dontését a Hivatal a megvaltoztatasi kérelem tovabbitasat kovetéen
vonta vissza — vagy ha a megvaltoztatasi kérelmet az ligyfél visszavonta
—, a birdsagi eljarast értelemszeriien meg kell szlintetni. Amennyiben
visszavonas helyett a Hivatal a dontést modositja, a birdsag eldtti

84



Szt. 53/A. § (7)

nemperes eljaras folytatdsanak csak a fennmarado vitds kérdések
vonatkozasaban van helye.

Példaul a Hivatal jogutodlast vesz tudomasul. A dontés ellen
megvaltoztatasi kérelmet terjesztenek elé arra hivatkozva, hogy a
kérelmezo alairasat alahamisitottak a szerzodésre, ezért az semmis. A
megvaltoztatasi kérelmet a Hivatal tovabbitja a birésagra, id6kdzben
azonban az tigyfél csatolja a Févarosi [télétabla jogerés dontését, ami
kimondja, hogy az az atruhazasi szerz6dés, amely alapjan a Hivatal a
lajstromba bejegyezte a jogutodot, a felek kozott 1étre nem jott
szerz6désnek mindsiil. A Févarosi [télétabla felhivja a Hivatalt a
jogszerti allapot helyredllitasara. Ennek megfeleléen a jogutodlast
tudomasul vevo, a lajstromba valo bejegyzés targyaban hozott dontést a
Hivatal vissza kell vonja és errél a birdsagot megfelelden értesitenie
kell.

A modositd dontés ellen ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint
amilyen a médositott dontés ellen volt.

1.12.5. Ugyészi intézkedés

Szt. 53/A. § (1)

Az Szt. 53/A. § (1) bekezdese alapjan szabadalmi tigyekben kizart az
Utv. szerinti, jogorvoslati/feliillvizsgalati ligyészi intézkedések koziil az
iigyészi felhivas ¢és a fellépés.

.13 Végrehajtas

Szt. 53/B. § (1)

Szt. 53/B. § (2)

.14 Koltségek

Az Akr.-nek a végrehajtasra vonatkozo rendelkezéseit a Hivatal eljarasi
birsagot kiszab6 végzéseire kell alkalmazni. Eljaréasi birsag kiszabasara
kontradiktorius eljarasokban kertilhet sor (pl. valaki a targyalas rend;jét
megzavarja), és tekintettel arra, hogy ez egy egyoldalu hivatali aktussal
kiszabott szankcio, annak végrehajtasara az Akr.-nek a végrehajtasra
vonatkoz6 rendelkezései koziil a hivatalbol valé eljaras esetére rendelt
szabalyokat kell alkalmazni.

A Hivatal koltségek viselése targyadban hozott dontését a Vht.
szabalyainak alkalmazasaval kell végrehajtani.

Ha az eljarasban ellenérdeki fél nem vesz részt, az iigyfél az eljaras
soran felmertilt koltségeket (kivéve az igazgatasi szolgaltatasi dijakkal
kapcsolatos mentesség és halasztas esetét) maga viseli és a Hivatal az
eljarasi koltségek targyaban nem hoz dontést.
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Az eljarasi koltségek els6sorban az ellenérdekii felek kozotti
(kontradiktorius) szabadalmi eljarasok korében keriilnek eldtérbe,
hiszen az tigyfél ilyenkor kérheti a Hivataltol, hogy az eljaras soran
felmertilt egyes koltségeinek viselésére az ellenérdekii felet kotelezze.
A szabadalmi eljarasokban megallapithatd koltségek ¢és dijak
tekintetében az Szt. részletes rendelkezéseket tartalmaz az 53/C.
valamint a 115/M-115/S. §-okban. Az un. ,hattérszabalyozas”
talnyomorészt az Akr.-ben és a Koltségr.-ben talalhato.

Az Akr. koltségekre vonatkozo szabalyait az Szt.-ben foglalt
kiegészitésekkel, illetve eltérésekkel kell alkalmazni. Ennek
megfeleléen az Szt. specidlis szabalyai iranyadok a vesztes fél, illetve
bizonyos esetekben a kérelmezd koltségviselése kapcsan a
iigygondnok koltsége és munkadija €s azok eldlegezése targyaban. A
Hivatal az Szt.-ben foglalt kizaras alapjan nem viseli a nyelvhasznalat
miatti forditasi ¢s  tolmacsolasi  koltségeket, tovabba
koltségmentességnek szabadalmi eljarasban nincs helye.

1.14.1. Az eljarési koltségek fajtai

AKkr. 124. §
Koltségr. 1. §

Az Akr. 124. §-a szerint eljarasi koltség mindaz a koltség, ami az eljaras
soran felmertil.

A Koltségr. 1. §-a sorolja fel részletesen, kimerit6 jelleggel az eljarasi
koltségek fajtait. Ezek koziil a Hivatal el6tti eljarasokban az alabbiak
meriilhetnek fel:

- az eljarasi illeték,

- az igazgatasi szolgaltatasi dij,

- az ligyfél megjelenésével kapcsolatos koltség,

- az ugyfél képviseletében eljard személy megjelenésével
kapcsolatos koltség,

- a tanu koltségtéritése,

- a szakértdi dij,

- az iratbetekintési jog gyakorlasaval jar6 koltség,

- a forditasi koltség,

- a tolmdcsolasi koltseg,

- az ligyfél, valamint az eljaras egyéb résztvevdje részérdl
felmertilt levelezési, dokumentumtovabbitési koltség,

- a végrehajtasi koltség,

- az egyes hatosagi intézkedésekkel kapcsolatban felmeriilt
koltség,

- egy¢b, az eljarassal osszefliggésben felmertilt pénzkiadas.

A fenti koltségek a Hivatal eldtti eljarasok szempontjabol két nagy

csoportra oszthatok:
— azeljaras sordn megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dij(ak);
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— azegy¢b, az eljaras sordn felmertilt eljarasi koltség (pl. az tigyfél
megjelenésével kapcsolatos, forditasi, levelezési koltség, az
eljarassal felmertilt egyéb pénzkiadas).

1.14.1.1. Igazgatasi szolgaltatéasi dijak

A Hivatal el6tti eljardsok tekintetében irdnyadd dijak Osszegét a
Dijrendelet hatdrozza meg. Meg kell jegyezni, hogy az adott szabadalmi
eljarasra iranyadd dijak (pl. megsemmisitési kérelem, nemleges
megallapitds dija) mellett e korbe tartozhat az esetleges hatarido-
hosszabbitési vagy az iratmdasolat irdnti kérelem dija is, amennyiben az
érintett fél koltségigénye erre is kiterjed és az a gondos ¢€s célszeri
eljarasvitellel 0sszeegyeztethetéen mertilt fel €s indokolt volt.

1.14.1.1.1. Altalénos szabalyok

Szt. 53/C. § (1)

Szt. 53/C. § (2)

Szabadalmi ligyben koltségmentesség nem engedélyezhetd.

Az Szt.-ben szabdlyozott dijfizetési kotelezettségeken tilmenden
szabadalmi ligyben a Dijrendeletben meghatarozott mértékii igazgatasi
szolgéltatési dijat kell fizetni — az ott megallapitott részletes szabalyok
szerint — a kovetkez6 kérelmekért is:

a) a modositasi, a hatdridé-hosszabbitasi, az igazolasi és az eljarés
folytatdsa iranti kérelemért;

b) a jogutddlas, a jelzdlogjog €s a hasznositasi engedély targyaban a
tudomasulvételre irdnyul6d kérelemért.

A Dijrendelet ugyanakkor nem allapitja meg az igazolasi kérelem
igazgatasi szolgaltatasi dijat, ezért az Szt. rendelkezése ellenére az
igazolasi kérelemért nem kell dijat fizetni.

1.14.1.1.2. A fenntartasi dijak megfizetése és az ujra érvénybe helyezési kérelem dija

Szt. 115/M. § (1)

Szt. 115/M. § (2)

A szabadalmi, a ndvényfajta-oltalmi fenntartdsi dijak, valamint a
kiegészitd oltalmi tanusitvanyok fenntartasi dijai a hat honapos tiirelmi
1d6 els6 harom honapjaban potlékmentesen, negyedik honapjatol pedig
Otven szazalékos potlékkal egyiitt fizethet6k meg. A fenntartasi dijat e
potlékkal egyiitt kell megfizetni abban az esetben is, ha a fenntartasi
dijat a hat honapos tlirelmi 1d6 elteltét kdvetden, igazolasi kérelem
alapjan fizetik meg.

A szabadalmi és a ndvényfajta-oltalmi bejelentés kozzétételt kovetd
megosztasa esetén a keletkezd tovabbi bejelentésekre a megosztas
folytan és a megosztast megel6z6 idopontban esedekessé valt
fenntartasi dijak megfizetése tekintetében a tlirelmi id6 a megosztas
tudomasulvételérdl hozott hatarozat jogerdre emelkedésével kezdddik.

87



Szt. 115/M. § (3)

A fenntartasi dijat a tiirelmi 1d6 kezdetét megel6z6 két hdnapon beliil is

Szt.23.§ (1) meg lehet fizetni. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt, hogy az
esedékesség napjan (bejelentési napnak megfeleld nap) hatédlyos
rendelkezések szerinti fenntartasi dij fizetendo.

1.14.1.1.3. Kedvezmények, mentesség és halasztas

Szt. 115/N. §

Szt. 115/0. § (13)

Szt. 115/0. § (2a)

Szt. 115/0. § (1b)

Szt. 115/0. § (1¢)

Szt. 115/P. § (1)

Az iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijaira, valamint
a fenntartasi dijakra — az Szt. 115/0. és a 115/P. §-ban foglalt
kivételekkel — kedvezménynek és mentességnek nincs helye.

A szabadalmi igény, illetve a szabadalom jogosultja a szabadalom
megadasara iranyuld eljarasban a szabadalmi bejelentési és kutatasi,
vizsgalati, valamint megadasi dijak felét koteles megfizetni, ha a
bejelentéssel kapcsolatban nem igényelték valamely kiilfoldi bejelentés
elsObbségét, vagy ha az oltalom olyan bejelentésen alapul, amellyel
kapcsolatban nem igényelték valamely kiilfoldi bejelentés els6bbségét.

A szabadalmi fenntartdsi dij felét kell megfizetni, ha az oltalommal
kapcsolatban nem igényelték valamely kiilfoldi bejelentés elsobbségét,
vagy ha az oltalom olyan bejelentésen alapul, amellyel kapcsolatban
nem igényelték valamely kiilfoldi bejelentés els6bbségét.

A 50%-os dijkedvezmény — a bejelentd, illetve jogosult személyétol
fiiggetleniil — valamennyi szabadalmi bejelentéssel, illetve oltalommal
kapcsolatban  érvényesitheté feltéve, hogy kiilfoldi bejelentés
elsdbbségének (bejelentési vagy uniods) igénylésére nem keriilt sor.

Az Szt. 115/0. § (la) és (2a) bekezdései kizard okként kiilfoldi
bejelentést nevesitenek, ezért rogzithetd, hogy barmely szabadalmi
bejelentés, illetve oltalom jogosultjat megilleti a dijkedvezmény,
amennyiben azzal §sszefiiggésben magyar bejelentési-, magyar unios-
vagy magyar belsO elsdbbséget érvényesitettek. Ennek megfelelden a
dijkedvezmény azokkal az eurdpai-, illetve PCT szabadalmi
bejelentésekkel kapcsolatosan is érvényesithetd, amelyek magyar unios
els6bbségen alapulnak.

Elektronikus uton torténd benyujtas esetén a szabadalmi bejelentési és
kutatasi dijaknak a 85%-at kell megfizetni.

Az els6bbségi ¢és az elektronikus kedvezmény egylittesen is
igénybevehetd.

A Hivatal kérelemre a szabadalmi bejelentési és kutatasi, vizsgalati,

valamint megadasi dijak alol mentességet adhat, tovabba a harmadiktol
az otodik évekre szOlo szabadalmi fenntartdsi dijak megfizetésére
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Szt. 115/P. § (2)

Szt. 115/P. § (3)

Szt. 115/P. § (4)

Szt. 115/P. § (5)

Szt. 115/P. § (6)

Szt. 115/P. § (7)

halasztast engedélyezhet, ha a természetes személy jogosult — kereseti,
jovedelmi és vagyoni viszonyai folytan — azokat fedezni nem tudja; a
halasztas ala es6 fenntartasi dijakat a hatodik évi fenntartasi dijjal egyiitt
kell megfizetni.

Mentességre, illetve halasztasra az a természetes személy jogosult, aki
igazolja, hogy jovedelme (munkabére, nyugdija, egyéb rendszeres
pénzbeli juttatasa) nem haladja meg a mindenkori kotelezd legkisebb
munkabér (minimalbér) Osszegét, vagyona pedig — a szokdsos
¢letsziikségleti és berendezési targyakon feliil — nincs. Mentességben
kell részesiteni — jovedelmi €s vagyoni helyzetének vizsgalata nélkiil —
azt a személyt, aki aktiv kortak ellatasara jogosult.

Kivételesen mentességet, illetve halasztast lehet engedélyezni akkor is,
ha a (2) bekezdésben irt feltételek nem allnak fenn, de a Hivatal a
természetes személy egyéb koriilményeinek figyelembevételével
megallapitja, hogy a természetes személy és az daltala eltartottak
l1étfenntartasa veszélyeztetett.

A mentesség, illetve a halasztds iranti kérelemhez csatolni kell a
kérelmezo és a vele kozos haztartasban €16, a Ptk. szerinti koézeli
hozzatartozonak (a tovabbiakban: kdzeli hozzatartozd) a harminc napnal
nem régebbi munkaltatéi jovedelemigazolésat, illetve nyugdijas esetén
— a munkaltatoéi jovedelemigazolas helyett vagy mellett — az utolso havi
nyugdijszelvényt (postai szelvényt) vagy a nyugdij folydszdmlara
torténd utaldsa esetén az utolso havi bankszamlakivonatot.

Ha a kérelmezOnek, valamint a vele kozos haztartisban €16 kozeli
hozzatartozonak munkajovedelemnek (nyugdijjovedelemnek) nem
mindsild jovedelme van (pl. Osztondij, szakképzéssel Osszefiiggd
juttatas, tarsadalombiztositas alapjan jaro ellatas, allaskeresési jaradek,
nyugdij eldtti allaskeresési segély, egyéb rendszeres pénzbeli juttatas,
vallalkozo6i kivét, ingatlan-bérbeadas, kamatjovedelem,
arfolyamnyereség, osztalékjovedelem), akkor koteles az ezekrdl a
jovedelmekrdl szolo postai szelvényt, bankszdmlakivonatot, kiadasi
pénztarbizonylatot vagy egyéb, a jovedelem igazoladsara alkalmas
dokumentumot csatolni.

Ha a kérelmezOnek, valamint a vele kozos haztartasban €10 kozeli
hozzatartozonak nincs munkaltatoja és nem nyugdijas, valamint egyéb
jovedelme sincs, akkor a kérelemben kell nyilatkozni e tényrol.

Az Szt. 115/P. § (3) bekezdés alkalmazasa érdekében a kérelmezod a
kérelmében a  jovedelme (nyugdija) igazolasara  alkalmas
dokumentumon til tovabbi olyan koriilményeket 1is feltarhat
(katasztrofahelyzet, betegség stb.), amelyek alapjan megallapithato,
hogy a természetes személy és az altala eltartottak létfenntartdsa
veszélyeztetett.
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Szt. 115/P. § (8)

Szt. 115/P. § (9)

Ha a mentesség, illetve a halasztas iranti kérelmet hidnyosan nyujtottak
be, a kérelmezot fel kell hivni a hidnyok kitlizott hataridon beliil torténd
potlasara. A felhivasban a kérelmezdt figyelmeztetni kell, hogy a
hianypo6tlas elmaradésa a kérelem elutasitasat vonja maga utan.

A kérelmet el kell utasitani, ha az a hianypo6tlas ellenére sem elégiti ki
az Szt.-ben meghatarozott kovetelményeket. A kérelmet visszavontnak
kell tekinteni, ha a kérelmezo a felhivasra a kitizott hataridoben nem
valaszol.

1.14.1.1.4. Esedékesség

Szt. 115/R. § (1),
)

Az iparjogvédelmi eljarasokban fizetendd igazgatési szolgéltatasi dijak
a bejelentés napjan, illetve a kérelem benyujtasanak napjan esedékesek.

A fenntartési dij esedékességét az Szt. 23. § rendelkezései szerint kell
megallapitani (1.14.1.1.2)

1.14.1.1.5. A dijfizetés elmaradasanak kévetkezményei

Szt. 115/S. § (1)

Szt. 115/S. § (2)

Szt. 115/S. § 3)

Szt. 69/A. § (13)-
(14)

Ha az iparjogvédelmi eljarasban nem fizették meg a dijat, az tigyfelet —
az alabbi kivételekkel — hidnypodtlasra kell felhivni, illetve
figyelmeztetni kell. Ennek eredménytelensége esetén a bejelentést,
illetve a kérelmet el kell utasitani, illetve visszavontnak kell tekinteni,
kivéve, ha jogszabaly eltérd jogkovetkezményt, illetve a dijfizetés
elmulasztasa esetére eltérd eljarasi szabalyokat allapit meg.

A fenntartasi dij szabalyszerli megfizetésének elmaradasa — e térvény,
illetve kiilon torvény rendelkezései szerint — az oltalom megsziinését
eredményezi.

A hatarido-hosszabbitasi az eljaras folytatasa iranti, az igazolasi és
az irasos véleménnyel Kkiegészitett tjdonsagkutatasi jelentésre,
valamint annak gyorsitott elkészitésére iranyulé kérelmet
mindaddig nem lehet benytjtottnak tekinteni, ameddig a kérelem
dijat meg nem fizetik.

A Hivatal az angol nyelvii mellékletek alapjan kért irdsos véleménnyel
kiegészitett ijdonsagkutatas iranti kérelmet elutasitja, ha a megfizetett
dij kevesebb, mint az eldirt dsszeg.

1.14.1.2. Egy¢éb eljarasi koltségek

Az Akr. altal e korben felsorolt koltségfajtak koziil a kontradiktérius
eljarasok kapcsan a kovetkezOk tekinthetok hangstlyosnak:

- az ligyfél megjelenésével kapcsolatos koltség;

- az igyfél képviseletében eljaré személy koltsége;

- a tanl megjelenésével kapcsolatos koltség.
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1.14.1.2.1. Az iigyfél koltsége

Koltségr. 1. §

Elsdsorban vidéki, illetve kiilfoldi tigyfél megjelenésével kapcsolatban
meriilhetnek fel utazasi koltségek.
Az Tlgyfél a targyaldson vald megjelenése kovetkezében eldallt
jovedelem-kiesését is igényelheti.

1.14.1.2.2. A képviselo koltsege

Szt. 53/C. § (3)

Koltségr. 1. § 4.

pont

Koltségr. 1. § 16.
pont

24/2004. IM
rendelet 2. § (3)
17/2024. IM

rendelet 4. § (1)

A Hivatal el6tti kontradiktorius szabadalmi eljarasokban az tigyfél
kérheti, hogy a Hivatal a vesztes felet (illetve bizonyos esetekben a
kérelmezdt) kotelezze az eljaras sordn felmeriilt koltségeinek viselésére.
E korben az eljard képviseld munkadijanak megtéritését is lehet kérni.
Lehet6ség van ugyanakkor a szabadalmi {igyvive vagy az ligyvéd
munkadijanak mérséklésére is a 24/2004. IM rendelet és a 17/2024. IM
rendelet egyes rendelkezéseinek megfeleld alkalmazésaval.

A Koltségr. 1. § 4. pontja kizardlag az iigyfél képviseletében eljaro
személy megjelenésével kapcsolatos koltséget nevesiti eljarasi
koltségként. A képviseld egyéb, az eljarassal 6sszefliggésben felmeriilt
munkadijanak, illetve munkabére egy részének megtéritését a Koltségr.
1. § 16. pontja szerinti egyéb, az eljarassal 0sszefliggésben felmertilt
pénzkiadasként lehet kérni.

A Hivatal el6tt zajlo kontradiktorius iparjogvédelmi eljarasokban —a
szabadalmi tigyvivok és az ligyvédek munkadijanak megtéritéséhez
hasonloan, egyéb koltségként — a kamarai jogtanicsosok ¢€s a
foglalkoztatasra iranyuld jogviszonyban all6 szabadalmi tigyvivok
munkabérének egy konkrét eljarassal Osszefiiggésben felmertilt része is
érvényesithetd a fenti szabalyok alapjan.

Ugyanez a szabaly vonatkozik a foglalkoztatasra irdnyulo
jogviszonyban all6 iigyvivdjeldltek és jogi eléadok munkabérének az
adott eljarassal Osszefiiggésben felmeriilt része eljarasi koltségként
torténd érvényesitésére is. A Hivatal el6tt tigyféli pozicidban 1évo
vallalkozas ugyanis — tobbek kozott — képviseleti tevekenység ellatasara
alkalmazza ezeket a személyeket, és munkabériik is részben ennek
ellentételezésére szolgal. Ezért az ligyfél oldaldn a jogtanacsosnak,
illetéleg a foglalkoztatasra irdnyuld jogviszonyban allo szabadalmi
igyvivonek (ideértve az ligyvivojeloltnek €s jogi eldadonak) fizetett
munkabérnek az adott eljarasban a képviseleti tevékenység ellatasaval
Osszefiiggésben felmertiild része koltségnek mindsiil.

Ennek kapcsan fontos hangsulyozni, hogy a kamarai jogtandcsos az
Uttv. 66. §-a értelmében e minéségében kizardlag az Uttv. 66. § (1) és
(2) bekezdésében meghatarozott munkaviszonyban vagy szolgalati,
illetve Onkéntes jogviszony alapjan jogosult munkaltatojat, annak
kapcsolt vallalkozasat vagy a munkaltatdjaval iranyitasi vagy fenntartoi
jogviszonyban 4116 szervet képviselni a Hivatal elétt. Az Uttv. 68. § (3)
bekezdése valtozatlanul rogziti, hogy kamarai jogtanacsos az iigyvédi
tevékenység folytatdsdra megbizast nem fogadhat el, ami alapjan
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Akr.129.§ (2)

Akr. 27.§ (2)

tovabbra is kizart az, hogy a jogtaniacsos e mindségében harmadik
személyek, illetve munkaltatoja tigyfeleinek képviseletét 1assa el.

A munkabér eljarasi koltségnek mindsiilé része az adott eljarasban
kifejtett képviseleti tevékenységgel toltott munkadrakbol és a munkabér
havi  mértékébdl  kiszamithatd  Osszegben hatdrozhatdé meg.
Figyelemmel arra, hogy az eljarasi koltség Osszegét az azt aldtamasztod
bizonyitékok figyelembevételével kell megallapitani, a munkabér
érintett részének eljarasi koltségként torténd érvényesitéséhez mind az
tigyre forditott munkaidonek, mind a képviseld0 munkabérének
igazolasa sziikséges, amely az iigyfelet terheld kotelezettség. E célra
alkalmas lehet példaul az tligyfélnél rendszeresitett, kellden részletes
munkaiddnyilvantartas adataira torténd hivatkozas, vagy mas, objektiv
adatokat tartalmazo kimutatas is.

Tekintettel arra, hogy a képviselé6 munkabérérél szoldo kimutatasok
egyrészrdl jellemzden a foglalkoztatd vallalkozas tizleti titkat képezik,
masrészrél pedig a képviseld személyes adatanak mindsiilnek, erre
iranyul6 kérelem esetén a Hivatal — az Akr. 27. § (2) bekezdésében is
rogzitett kotelezettségét teljesitve — gondoskodik a védett adatok
megfeleld védelmérdl.

1.14.1.2.3. A tanu koltsége

A tanu koltsége tekintetében az ligyfél koltsége kapcsan elmondottak
érvényesek.

1.14.2. Az eljarési koltség O0sszegének megallapitasa

Akr.129.§ (1)-(2) Az eljarasi koltséget a Hivatal osszegszeriien hatdrozza meg és dont a

koltség viselésérdl, illetve a megeldlegezett koltség esetleges
visszatéritésérdl. Az eljarasi koltség Osszegét az azt alatdmaszto
bizonyitékok figyelembevételével kell megallapitani.

Mivel az igazgatasi szolgaltatasi dijak 0sszegérdl a Hivatal hivatalbol
tudomadssal bir, ennek igazolasara nincsen sziikség; csupan az eljaras
soran felmeriilt eljarasi koltségek Osszegének megallapitasa igényel
bdévebb kifejtést.

1.14.2.1. Az egyéb, az eljaras soran felmertilt koltségek igazolasa

Akr.129. § (2)

Az egyéb az eljards soran felmeriilt eljarasi koltség Osszegét is az
altalanos szabalyok szerint, az azt aldtdmasztd bizonyitékok
figyelembevételével kell megallapitani.

Az érintett altal bemutatott bizonyitékok jellemzden a kovetkezOk

lehetnek:
— azigyfél, a tant és a képviseld utazasi koltségei tekintetében pl.
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a vasuti menetjegy, autobuszjegy megvasarlasat igazolo irat
(menetjegy, szamla), izemanyag-koltséget igazold szamla;

— az lugyfél, illetve a tani jovedelem-kiesése tekintetében
munkaltatoi igazolas vagy mas alkalmas irat;

— a képviseldnek a képviselet ellatasaval kapcsolatos koltségei
tekintetében a képviseld altal az tligyfél részére kiallitott
kimutatés vagy szamla;

— aképviseld megbizasi dija (munkadija) tekintetében a képviseld
altal az tigyfél részére kiallitott szamla, illetve a képviseld €s az
tgyfeél kozott megkotott megbizasi szerzdés
(munkaszerz6dés), amely tartalmazza a  képviselonek
megfizetendd dij sszegét;

— foglalkoztatasra irdanyuld jogviszonyban 4ll6 kamarai
jogtanacsos, jogi eldadd, szabadalmi {igyvivé vagy
ligyvivojelolt esetén a munkabér érintett részének eljarasi
koltségként torténd érvényesitéséhez mind az iigyre forditott
munkaidének, mind a képviseld munkabérének igazolasara
alkalmas kimutatas, munkaidd-nyilvéantartas, egyéb
dokumentum.

A képviseld megbizasi dijaval kapcsolatos bizonyitékok tekintetében —
a koltségek mérséklésével kapcsolatos mérlegelési jogkorre is
figyelemmel — bizonyos formai kdvetelmények alkalmazasa indokolt.
Nem fogadhaté el példaul az olyan szamla, amelyen nem szerepel
azonosithatd utalds az adott tigyre, illetve amelyen a képviselo altal az
gy kapcsan elvégzett munkit nem tiintetik fel. Ezzel szemben
elfogadhat6 az olyan szamla, amelybdl kitlinik, hogy annak kiallitasara
az adott liggyel Osszefiiggésben kertilt sor, valamint amely — legalabb
atfogd utaldsok révén — nevesiti az iigy intézésével kapcsolatos
képviseldi cselekményeket (pl. ,,megsemmisitési kérelem elkészitése,
az ellenérdekii fél altal benyujtott nyilatkozat tanulmanyozasa,
felkésziilés a targyalasra”).

1.14.2.2. Az egyéb, az eljaras soran felmertilt eljarasi koltség osszegének mérséklése

Akr. 129.§ (3)

Az eljarasi koltség mérséklésére, azaz annak az igazolt Osszeghez
képest alacsonyabb Osszegben torténd megallapitasara az Akr., az Szt.
¢és a 24/2004. IM rendelet, illetve a 17/2024. IM rendelet megfelel6
alkalmazaséval keriilhet sor.

Az Akr. szerint a hatosag az indokolatlanul magas eljarasi koltség
helyett alacsonyabb Osszeget allapit meg.

Ez az éltalanos szabdly széles mérlegelési jogkort biztosit az eljard
hatosdgnak arra az esetre, ha az eljarasi koltséget indokolatlanul
magasnak, eltilzottnak tartja.

A jogszabdlyban rogzitett mértékli eljarasi koltségek (mint az

iparjogvédelmi eljarasok esetében a Dijrendeletben rogzitett igazgatasi-
szolgaltatasi dijak) mértékét e rendelkezés alapjan nem biralhatja feliil
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Szt. 53/C. § (3)

24/2004. IM
rendelet

2.§03)

17/2024. IM
rendelet 4. § (1)

a Hivatal. Ezen feliil a Hivatal mas koltségtételek esetében is indokolni
koteles a koltségek mérséklése targyaban hozott dontését, azaz,
hogy miért és mennyiben tartja tulzottnak az ligyfél vagy az eljaras
résztvevdje altal megjelolt és bizonyitékkal aldtdmasztott eljarasi
koltséget.

Ha a Hivatal legkésobb az eljarast befejezé dontésében nem rendelkezik
az eljarasi koltség Osszegérodl €s viselésérdl, a dontés kérelemre vagy
hivatalbol torténd kiegészitésének van helye.

Altalanossagban elmondhatd, hogy olyan egyéb, az eljaras soran
felmertilt eljarasi koltségek tekintetében van lehetéség mérséklésre,
amelyek az érintett célszerl eljarasa esetén nem vagy nem ilyen magas
Osszegben meriiltek volna fel.

Az Szt. alapjan specidlis szabalyozas érvényesiil a képviseld
munkadijdnak Osszege mérséklésével kapcsolatban. A Hivatal azt
indokolt esetben mérsékelheti, ha az nem 4ll aranyban a ténylegesen
elvégzett képviseleti tevékenységgel. Ennek sordn a birdsagi eljarasban
megallapithatd szabadalmi tligyvivoi és ligyvédi koltségekrdl szolo
rendelkezések megfeleld alkalmazésaval jar el.

A Hivatal a 24/2004. IM rendelet 2. § (3) bekezdése, a 17/2024. IM
rendelet 4. § (1) bekezdése megfeleld alkalmazasaval a megbizasi
szerzOdéssel alatamasztott munkadij 0Osszegét indokolt esetben
mérsékelheti, ha az nem 4ll aranyban a ténylegesen elvégzett
szabadalmi ligyvivdi vagy ligyvédi tevékenységgel. A Hivatal dontését
indokolni koteles.

A Hivatal eldtti eljardsokban az emlitett rendelkezések megfeleld
alkalmazéasa azt jelenti, hogy a Hivatal — a birdsdgéhoz hasonlo
mérlegelési jogkdrben — akkor is mérsekelheti a ténylegesen elvégzett
képviseleti tevékenységgel aranyban nem 4ll6, adott esetben kirivoan
magas munkadijat, ha annak 0Osszegét bizonyitékkal (megbizasi
szerz6dés, szamla stb.) tamasztottdk ala. A mérséklést a Hivatalnak
indokolnia kell.

Indokolt a hivatasos képviseld6 munkadijanak meérséklése, ha az a
hasonld Ttigyekben kialakitott gyakorlatra figyelemmel az adott
szabadalmi eljaras kapcsan ténylegesen elvégzett képviseldi munka
mértékét és nehézségi fokat tekintetbe véve aranytalanul magas
Osszegben keriilt megallapitasra. A Hivatal a mérséklés sordn — a
teljesség igénye nélkiil — a kdvetkezd szempontokat veszi figyelembe:

— azlgy jellege, nehézségi foka,

— ahasonlo tigyekben kialakult gyakorlat,

— a képviseleti munka Osszetettsége, szakmai nehézsége, a
beadvanyok szama, terjedelme, mindsége ¢€s iddigénye, a
targyalasok szdma, a johiszemi eljaras alapelvének betartasa, a
képviseldnek az ligy észszerii idon beliil torténd elbirdlasaban
valo kozrehatasa.
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1.14.3. Az eljarasi koltség viselése

Az Szt. a megsemmisitési, illetve a nemleges megallapitasi eljarasok
kapcsan szabdlyozza az eljarasi koltség viselését.

1.14.3.1. A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselése

Szt. 81. § (7)
Szt. 81. § (1)

Akr. 126. § (3)

Az altalanos szabdly értelmében a megsemmisitési eljaras koltségeinek
viselésére a vesztes felet kell kotelezni. Kivételt jelent az altalanos
szabaly alol az az eset, ha a szabadalmas a megsemmisitési eljarasra
okot nem adott, és a szabadalmi oltalomrol — legalabb az igénypontok
érintett része vonatkozdsdban — a nyilatkozattételre kitlizott hatarido
lejarta eldtt lemond. Ebben az esetben az eljarasi koltséget a kérelmezd
viseli.

A gyakorlatban arra a korilményre, hogy a szabadalmas a
megsemmisitési eljardsra nem adott okot, az eljarasi koltség
megfizetése alol mentesiilni kivand szabadalmasnak kell hivatkoznia.
Mivel a Hivatal szdmara az el6tte meginditott eljaras elézményeivel
kapcsolatos bizonyitékok altalaban nem allnak rendelkezésre, a
szabadalmas ilyen hivatkozasa esetén a kérelmezdre harul a bizonyitasi
teher azzal kapcsolatban, hogy a szabadalmas — sajat allitasaval
ellentétben — a Hivatal el6tti eljarasra okot adott. A kérelmezd ilyen
eredményli sikeres bizonyitdsara vezethet kiilondsen az alabbi
koriilmények igazolasa:

— A kérelmez6 a Hivatal el6tti eljaras meginditasa eldtt — levélben,
faxon, e-mail utjan stb. — megkereste a szabadalmast, ¢és
kisérletet tett a vitas helyzet rendezésére, erre a megkeresésre
azonban a szabadalmas nem valaszolt.

— A kérelmezd fentiek szerinti megkeresésére a szabadalmas
valaszolt, azonban valasza a hivatali eljaras elkeriilése
érdekében olyan feltételeket tartalmazott, amelyek a kérelmezd
szdmara észszerlien nem voltak elfogadhatok, illetve valaszaban
a hivatkozott megsemmisitési ok fennallasat vitatta.

Részleges eljarasnyertesség esetén — vagyis ha az adott kérelemnek a
Hivatal csak részben ad helyt — az Akr. altaldnos szabalya iranyado,
amely szerint, ha a hatarozat a kérelemnek részben ad helyt, a hatosag
az eljarasi koltség aranyos viselésére kotelezi a kérelmezd tigyfelet.
Ilyenkor tehat az az elv érvényesiil, hogy az eljarasban részt vevo felek
szamara megitélt koltségeknek az eljardsnyertesség ardnydhoz kell
igazodniuk.

Az eljarasnyertesség aranyanak megallapitdsakor abbdl kell kiindulni,
hogy az adott kérelem milyen aranyban éri el céljat, vagyis a tdmadott
szabadalom a kérelemhez viszonyitva milyen mértékben Kkeriil
megsemmisitésre, azaz korlatozasra. Mivel ilyenkor a negativ dontés
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csak az igénypontok egy részét érinti, altalaban azt kell figyelembe
venni, hogy az ¢érintett rész az igénypontok egészéhez képest
hozzavetdlegesen milyen aranyt képvisel. Amennyiben az aranyok
tisztan megallapithatoak, és az aranyositott koltségviselés nem vezetne
nyilvanvaloan méltanytalan eredményre, akkor a koltségek viselését is
ennek megfeleléen kell meghatarozni. Ha az eljarasnyertesség aranya
pontosan nem hatarozhaté6 meg, vagy annak mértéke jelentésen nem
kiilonbozik, akkor mindkét fél a sajat koltségeit viseli. Kivételt képez ez
alol a megsemmisitési kérelem igazgatasi szolgaltatasi dija, amelyet a
kérelmez6 részleges eljarasnyertessége esetén is teljes mértékben az
ellenérdekl fél, azaz a szabadalmas visel.

Az eljarasnyertesség aranyat nem érinti az, hogy az adott kérelem hany
jogcimen alapul, €s ezek koziil valamennyi hivatkozas sikeres-e.

A koltségekrol részleges eljarasnyertesség esetén is az igazolt koltségek
megtéritésére vonatkozo koltségigények alapulvételével kell donteni.
Az adott fél javara az altala igényelt ¢és igazolt koltségeknek a sajat
eljarasnyertessége alapjan iranyado részét kell megitélni.

1.14.3.2. A nemleges megallapitasi eljaras koltségeinek viselése

Szt. 83.§ (2) A nemleges megallapitasi eljaras soran az eurdpai szabadalom szovege
magyar nyelvii forditasanak elkészitésével jaro koltséget a szabadalmas
viseli. A nemleges megallapitasi eljaras tobbi koltségét a kérelmezo
viseli.

1.14.4. Koltségmentesség

Szt. 53/C. § (1) Az Szt. kizar6 rendelkezése alapjan a Szt. 115/P. §-aban foglalt
Szt. 115/N. § kivételekkel szabadalmi  {ligyekben = nem engedélyezhetd
koltségmentesség.

.15 Elektronikus iligyintézés

1.15.1. Dokumentumok benyujtasa elektronikus Gton

Daptv.46.§ (1) A Hivatalhoz csak elektronikusan azonositott benyujtd nyujthat be
dokumentumot elektronikusan. Az elektronikus azonositds a
jogszabalyban meghatarozott azonositdsi szolgaltatasok hasznalataval a
Kézponti Azonositasi Ugynok igénybevételével érhetd el.

A dokumentumok elektronikus benyujtasanak lehet6ségét a Hivatal
valamennyi, a hataskorébe tartozo szellemitulajdon-jogi eljarasban
biztositja. Az elektronikusan azonositott benyu;tétol az adott igyben
érkez6 dokumentumokat a Hivatal befogadja, fiiggetlentil attol, hogy ki
a benyu;jtd. Ez a gyakorlatban azt jelenti, ha egy ligyben nem a jogosult,
vagy annak képviseldje, hanem pl. egy cég esetében annak egy
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elektronikusan azonositott alkalmazottja nyujtja be a dokumentumot, a
Hivatal azt elfogadja, és vélelmezi, hogy a beadvany a jogosult tudtaval
¢s beleegyezésével lett beadva. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy
a Hivatal ilyen esetben is, csak az arra jogosultakkal, azaz a
bejelentokkel, vagy azok képviseldivel kommunikal, akér papir alapon,
akar elektronikusan. Ennek megfelelden, ha pl. egy cég nevében annak
egy alkalmazottja nyujt be a Hivatalhoz egy iratot, azt a Hivatal
befogadja, viszont a tovabbiakban is a cég hivatalos elérhetdségére
(cégkapu, postai cim) kiildi a leveleket, dontéseket.

1.15.2. Hivatali iratok elektronikus kézbesitése

Szt. 45. § (5)

Szt. 53/D. § (2)

Akr. 26. § (2)
Szt. 45. § (6)

322/2024 Korm.
rendelet 42/A. §
(2)

Daptv. 46. § (1)

b)

Szabadalmi ligyekben az iigyfél és az tligyfél jogi képviseldje nem
koteles elektronikus ligyintézésre.

A kapcsolattartas formdjat az tigyfél valasztja meg.

Amennyiben az {ligyfél az elektronikus kapcsolattartashoz sziikséges
adatait megadja (lasd alabb: 4T azonositok, adoszam, KRID azonosito),
a Hivatal agy tekinti, hogy az iligyfél az elektronikus kapcsolattartast
valasztotta, azaz elektronikusan szeretné a Hivatal altal kibocsajtott
dokumentumokat megkapni. Amennyiben az iigyfél ennek ellenére a
tovabbiakban is papir alapon, postai iton kivanja megkapni az iratokat,
ezt kiilon, irasban kérnie kell.

Az elektronikus kapcsolattartdshoz a Hivatalnak sziiksége van a
természetes személy kérelmezd vagy képviseld sziiletési nevére,
sziiletési helyére és idejére, valamint anyja nevére (4T azonositd),
cégkapura kotelezett tigyfél vagy képviselo esetén pedig addészamara,
ugyanis az lgyfélkapu és a cégkapu csak ezen adatok ismeretében
cimezhetd.

Abban az esetben, ha hivatali tarhellyel rendelkezd szervezet
elektronikus uton kivan kapcsolatot tartani a Hivatallal, meg kell adni a
hivatali kapuja rovid nevét és KR azonositojat (KRID).

Ennek megfeleléen az az tgyfél, aki elektronikus uton kivan
kapcsolatot tartani, kdteles megadni a Hivatalnak a fenti adatait

Osszegezve, az elektronikus kapcsolattartashoz sziikséges adatok
megadasa (4T azonositok vagy adoszam vagy KRID azonositd)
sziikséges ¢€s elégséges feltétele az iratok elektronikus kézbesitésének.

A Hivatal — amennyiben az lgyfél vagy képvisel6je az addszamat
megadta - a cégkapura kézbesiti a kibocsdjtott iratokat, fiiggetlentil
attol, hogy a benyujtott iratok példaul a képviseld vagy egy alkalmazott
tigyfélkapujarol érkeztek be. Amennyiben a cégkapura torténd
elektronikus kézbesités adészam hidnyaban nem lehetséges, a Hivatal
postai tton, papir alapon fogja kézbesiteni az iratokat.
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322/2024 Korm.

rendelet 49. § (1)

322/2024 Korm.

rendelet 49. § (2)

Egyéni villalkozo bejelenté hivatalos elérhetésége a Kormany altal
biztositott tarhelyek koziil az tigyfélkapus regisztraciohoz kapcsolddo
tarhely.

A rendelkezések szerint az egyéni szabadalmi iigyvive, az egyéni
iigyvéd, valamint az eurdpai kozosségi jogasz e tevékenysége soran a
Kormény 4altal biztositott tarhely szolgéltatdsok koziil a cégkaput
hasznalja.

A kamarai jogtanacsos, valamint a szabadalmi iigyvivokrol szolo
torvény szerinti gazdalkodod szervezet sajat iparjogvédelmi feladatainak
¢s képviseletének ellatdsara foglalkoztatott szabadalmi ligyvivo és
eurdpai kozosségi hivatasos iparjogvédelmi képviseld elektronikus
kapcsolattartasra szolgalo elérhetdsége e tevékenysége ellatasa soran
a) az altala képviselt szervezet eltérd rendelkezése hianyaban e
szervezet elektronikus kapcsolattartasra szolgéalo elérhetdsége;

b) a képviseld digitalis allampolgarsag egyes szabalyairdl szolo
kormanyrendelet szerinti hivatalos elérhetdsége (ligyfélkapu), ha az
altala képviselt szervezet elektronikus kapcsolattartasra szolgald
elérhetdséggel nem rendelkezik, vagy igy rendelkezik.

.16 A taldlmanyb6l és a szabadalmi oltalombél eredé jogok és
kotelezettségek kérdései a Hivatal elotti szabadalmi eljarasokban

1.16.1. A feltalald személyhez f(iz6d6 ¢és a taldlmény nyilvanossagra hozatalaval
kapcsolatos jogai, a szabadalmi igény

1.16.1.1. A feltalalo (szerzo)

Szt.7.§ (1)

Szt. 7. § (2)

Feltalalo az, aki a taldlméanyt megalkotta. Ebbdl kovetkezik, hogy a
talalmany feltalaloja (szerzdje) csak természetes személy lehet.

A Hivatal az alkotoi tevékenységben valo részvételt nem vizsgalja, és
az Szt. megdonthetd vélelmet allit fel: azt tekinti feltaldlonak, aki az
elismert bejelentési napon benyujtott bejelentésben feltalaloként
szerepel. A kordbban benyujtott, elismert bejelentési nappal nem
rendelkezd beadvanyokban szerepld, a feltalalo személyére vonatkozo
adatok nem iranyadok a szerzdségi vélelem tekintetében.

Unios elsébbség vagy belsd elsébbség igénylése esetén eléfordul, hogy
eltérés mutatkozik az elsObbségi iddpontban ko6zolthoz képest az
elismert bejelentési napon kozolt, a feltalald személyére vonatkozd
adatokban.

A szabadalmi bejelentésben megnevezett feltalalo(k) mellett csak akkor

sz6l a feltalalo(k) személyére vonatkozd szerzOségi vélelem, ha az
egyidejlileg benyljtott iratokon ugyanazt a feltaldlot, illetve
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Szt.7.§ (3)

Szt. 7. § (2), (4),
Szt. 55.§ (2a)

Nmijt. 89. § d)

ugyanazokat a feltaldlokat és ugyanabban a szerzdségi aranyban
tiintetik fel.

Eltérd vagy hibas adatok és nevek szerepeltetése esetén (példaul ha a
bejelentési kérelemnek egy masik, egyidejlileg benyujtott mellékletén
egy masik személyt, vagy nem egy, hanem két személyt neveznek meg
feltalaloként, vagy az egyik iraton mas szerzOségi arany szerepel, mint
a masikon, vagy a szazalékban megadott szerzOségi részaranyok
Osszege nem 100%) a szerzdségi vélelemre vonatkozd szabaly nem
alkalmazhato.

Ebben az esetben nyilatkozattételre kell felhivni a bejelentdt, és a
nyilatkozatban egyértelmiivé tett név €s szerzoségi részarany alapozza
meg a szerzOségi vélelmet.

Ha tobb feltalald van egy bejelentésben megnevezve és szerzdségi
részaranyuk nincs megjeldlve, akkor a szerzdségi hanyadokat
egyenlonek kell tekinteni. Amennyiben tobb feltalald esetében csak a
feltalalok egy része tekintetében jelolték meg a szerzdségi hanyadot, a
fennmaradd szerzOségi hanyad a meg nem jeldlt feltaldlok kozott
egyenlden oszlik meg.

A szerzOségre vonatkozd vélelem megdontése (a feltaldlok
személyében, szerzdségi aranyaban torténd valtozas tudomasulvétele)
jogerds birdsagi itélet alapjan, vagy kérelemre a lajstromban feltiintetett
Osszes feltalalo és kérelmezd egybehangzd nyilatkozata alapjan
torténhet. A benyujtott jogerds birdsagi itélet alapjdn az abban
megnevezett 1) feltalalokat és a szerzOségi aranyukat a Hivatal
végzésben veszi tudomasul.

Kiilfoldi birosagnak vagy mas hatésagnak a szerzéség ligyében hozott
dontését a Hivatal elismeri.

1.16.1.2. A feltalalo jogai

Szt. 7. § (5)

A taldlmany megalkotdsabol személyhez fiz6d6 és vagyoni jogok
erednek. A személyhez fliz6d6 jogok a feltalalo erkolesi elismerését
biztositjdk és a vagyoni jogokkal ellentétben elidegenithetetlenek,
tovabba térben és idoben korlatlanok; a szabadalmi oltalom hidnyéban
is fennallnak, illetve érvényesithetok. Ebbdl kovetkezik, hogy a
talalmany feltalalojat kell a halala utan is feltalaloként megnevezni; nem
léphet a helyébe mas, e tekintetben kizart a jogutddlas.

A feltaldlonak személyhez fiz6d6 joga — szerzdségi jogabol eredéen —
- a névfeltiintetés joga, vagyis az, hogy a nyilvanos és nem nyilvanos
szabadalmi iratok 6t e mindségében feltiintessék.

A feltalalot megilleti az anonimitas joga is. A feltalald irdsban kérheti,

hogy nevét a nyilvanossagra keriild szabadalmi iratokon ne tiintessé¢k
fel. Ha nem a feltalalo, hanem a bejelentd (adott esetben képviseldje
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Szt.7.§ (7)

Szt. 70. § (1), (2)
Szt. 53. §

Szt. 53. §(5) (8)

utjan) kéri az anonimitast a feltalalo személyére vonatkozoan, akkor a
bejelentdt (a feltalald egyidejii értesitésével) hianypotlasra kell felhivni,
mert az anonimitasi kérelem csak maganak a feltaldlonak a
nyilatkozataval hatalyos.

Anonimitas kérése esetén gondoskodni kell arr6l, hogy a nyilvanossagra
keriil6 iratokon a feltalalo e mindségében ne legyen megnevezve. Ez azt
is jelenti, hogy a kozzététel utan az akta barki altal megtekinthetd és
lemasolhato iratai sem tartalmazhatjak annak a feltalalonak a nevét, aki
anonimitast kért. A nyilvdnossdgra nem keriil6 adatok kozott
természetesen szerepelnie kell az anonimitast kérd feltalalé nevének is.

Ha a bejelentd azonos a feltalaldval, tajékoztatni kell 6t arrdl, hogy az
anonimitds csak feltaldloi mindségében illeti meg, ¢€s hogy
bejelentoként fel kell tiintetni a nevét a szabadalmi iratokon.

A feltalald, illetve jogutodja hozzdjaruldsa nélkiil senkinek sincs joga
nyilvanossagra hozni a talalmanyt a szabadalmi bejelentés kozzététele
eldtt.

A szabadalmi bejelentés kozzététele folytan a talalméany a legkorabbi
elsObbség napjatdl szamitott tizennyolc honap elteltével (ha a bejelentd
nem kért ennél korabbi kozzétételt) nyilvanossagra jut.

Kivételt képez a honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl, illetve
nemzetkdzi szerzédés alapjan — kiilon jogszabaly szerinti eljarasban —
mindsitett szabadalmi bejelentésben foglalt taldlmany. Ha ugyanis a
szabadalmi bejelentést mindsitették, azzal kapcsolatban nem kozolhetd
hatosagi tdjékoztatas, kozzététel hidnydban pedig nem 4&ll fenn a
bejelentés barki altali megtekinthetdsége. Ilyen esetben egyébként a
feltalaldo vagy jogutddja sem hozhatja nyilvanossagra a talalmanyt.
Ugyanakkor maga a feltaldlo a mindsitett szabadalmi bejelentést is
jogosult megtekinteni, felhasznaléi vagy megismerési engedély
hianyaban is.

1.16.1.3. A szabadalmi igény

Szt. 8.§ (1), 2)

Ptk. 2:1-2.4 § -
Ptk. 3:1. §

A szabadalom a feltalalot vagy jogutodjat illeti meg. Amig jogerds
birosagi itélet vagy hatosdgi hatarozat mast nem allapit meg, azt a
személyt kell igényjogosultnak tekinteni, aki a taldlméanyt korabbi
elsdbbséggel jelentette be.

A szabadalmi igény és a szabadalom jogosultjanak jogképesnek kell
lennie (az anyagi jogi jogosultsdgot az Szt. nem korlatozza vagy koti
feltételhez). Igy szabadalmi bejelentdk és szabadalmasok lehetnek
természetes személyek ¢€s jogi személyek (pl. allamigazgatasi szerv,
allami vallalat, egyéb allami gazdalkod6 szerv, koltségvetési szerv,
szovetkezet, egyesiilés, kozos vallalat, korlatolt feleldsségli tarsasag,
részvénytarsasag, kozhaszni tarsasdg, az egyesiilési jog alapjan
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Ptk. 3:32-33. §

Szt. 26.§ (5)-(8)

Szt. 8.§ (3)

Szt. 8. § (4)

létrehozott tarsadalmi szervezet, egyesiilet, koztestiilet, egyes jogi
személyek vallalata, leanyvallalata, alapitvanya).

Ha a Ptk. lehetévé teszi, —a létesitd okirat rendelkezhet a jogi személy
egyes szervezeti egységeinek jogi személlyé nyilvanitasarol (egyetemi
tansz¢ék, gyaregység, fiok, telep, iizem, iroda, helyi kirendeltség,
csoport, alapszerv, szakosztaly stb.).

Kétség esetén a bejelentdként vagy a szabadalmas jogutodjaként fellépd
szervezetet fel kell hivni jogképességének igazolasara. A gyakorlatban
eléfordul, hogy a bejelentéként vagy a szabadalmas jogutodjaként
fellépd szervezeti egység nem jogképes, €s az a jogi személy lesz a
bejelentd/szabadalmas, amelynek keretében miikodik (pl.: tanszék
esetében az egyetem).

A jogi személy szervezeti egységére a jogi személy altalanos szabalyait
megfelelden alkalmazni kell azzal az eltéréssel, hogy a jogi személy
szervezeti egység elkiilonitett vagyonabol ki nem elégithetd hitelezdi
igényekért a jogi személy a szervezeti egység jogi személyiségének
fennallasa alatt és ezt kdvetden is koteles helytallni.

A szabadalmi igényjogosultsag mellett sz016 vélelmet csak az
egyértelmil vagy egyértelmiivé tett megnevezés alapozza meg. Eltérd
megnevezések és adatok ismeretében vagy az adatok hianyaban a
1.16.1.1. pontban foglaltakat kell értelemszeriien alkalmazni.

Ko6z6s szabadalmi oltalmi igény, illetve kozos szabadalmi oltalom
esetén a szabadalmi oltalom fenntartasa, érvényesitése és védelme
érdekében barmelyik jogosult o©nalléan is felléphet. Eljarasi
cselekményei — az egyezséget, az elismerést és a jogrol valdo lemondast
kivéve — arra a szabadalmi jogosultra (bejelentdre) is kihatnak, aki
valamely hatariddt, hatarnapot vagy cselekményt elmulasztott, feltéve,
hogy mulasztdsat utobb nem poétolta. Ha a kozos szabadalmi oltalom
jogosultjainak (illetve a k6z0s szabadalmi oltalmi igényt érvényesitd
bejelentdk) eljarasi cselekményei egymastdl eltérnek, azokat az eljaras
egy¢b adatait is figyelembe véve kell elbiralni.

Ha tobben kozdsen alkottak a talalmanyt, a szabadalom a feltalalokat,
illetve jogutddjaikat kozosen illeti meg. Tobb igényjogosult esetén —
ellenkezé megjeldlés hidnydban — a szabadalmi igény részaranyat
egyenlének kell tekinteni. Amennyiben tobb igényjogosult esetében
csak a jogosultak egy része tekintetében jelolték meg a szabadalmi
igény részaranyat, a fennmaradd részardny a meg nem jelolt
igényjogosultak kozott egyenlden oszlik meg.

Ha tobben, egymastol fiiggetleniil alkottdk a taldlmanyt, a szabadalom
azt a feltalalot vagy jogutddjat illeti meg, aki a taldlmanyt korabbi
elsObbséggel jelentette be, feltéve, hogy e koradbbi elsObbségii
bejelentést kozzéteszik vagy annak targyara szabadalmat adnak.
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1.16.2. Szolgalati és alkalmazotti taldlméany

1.16.2.1. Szolgalati talalmany

Szt. 9. § (1)

Szt. 17. §

Szt. 10. § (1)

Szt. 12. § (4)

Szt. 12. § (4)
Dijrendelet 16. §

Szolgalati talalmany annak a talalmanya, akinek munkaviszonybol
folyd kotelessége, hogy a taldlmany targykorébe esé megoldasokat
dolgozzon ki.

Ha a talalmanyt kormanyzati szolgalati, kozszolgalati vagy
kozalkalmazotti jogviszonyban, egészségiigyi szolgalati jogviszonyban,
koznevelési foglalkoztatotti jogviszonyban, add- €és vamhatdsagi
szolgalati  jogviszonyban, rendvédelmi igazgatdsi  szolgalati
jogviszonyban, honvédelmi alkalmazotti jogviszonyban allo, szolgalati
viszonyban, nemzetbiztonsagi alkalmazotti  jogviszonyban,
nemzetbiztonsdgi szolgalati jogviszonyban foglalkoztatott személy
vagy munkaviszony jellegli jogviszony keretében foglalkoztatott
szovetkezeti tag alkotta meg, akkor is megfeleléen alkalmazni kell az
Szt. 9-16.§-aiban foglalt rendelkezéseket.

A szolgalati taldlmanyra a szabadalom a feltalalé jogutodjaként a
munkaltatot illeti meg.

A szolgélati jelleg feltételeinek tényleges fenndlldsa a Hivatal eldtti
eljarasokban nem képezi vizsgalat targyat. Ennek megfelelden a Hivatal
szamara elegendd a bejelentd nyilatkozata, amely szerint a talalmany
szolgalati jellegli. Ha ennek kozlése a bejelentési kérelemben torténik,
nincs sziikség jogutddlast igazold okirat benyujtasara. Ennek hianyaban
a Hivatal felhivja a bejelentdt a szolgalati jelleg meglétére vonatkozo
nyilatkozat vagy jogutddlasi irat benyujtasara. Ez értelemszerlien
vonatkozik a kiilfoldi bejelentdk bejelentéseire is.

Ha az eredetileg a feltalalo altal tett szabadalmi bejelentés targya
szolgalati taldlmany, a munkaltato ¢és a feltalald egybehangzo
nyilatkozata alapjdn tudomasul veszi a Hivatal, hogy a talalmany
szolgalati jellegli és a szabadalmi bejelentés bejelentdje a munkaltato.
(Az ilyen eset nem jogutodlas, ennélfogva igazgatasi szolgaltatasi dijat
sem kell leroni.)

Szolgalati taldlmany esetén a munkaltatd (meghatarozott kivétellel)
koteles a szabadalom megadasat kizaro eljarasi cselekmény (ideértve az
ideiglenes szabadalmi oltalomrdl vald lemondast is) vagy szandékos
mulasztas elott felajanlani a feltalalonak a szabadalmi igény ingyenes
atruhdzasat. A Hivatal nem vizsgélja, hogy a munkaltato eleget tett-€ a
kotelezettségének. Példaul, ha az ideiglenes oltalomr6l a munkaltato
lemond, e lemondas a feltalalo hozzajarulasa nélkiil is hatalyos.

A szolgalati taldlmany feltaldloja — a szabadalmi igénynek a

munkaltatotol tortént megszerzését igazolo irat benyujtasaval — kérheti
a jogutodlas tudomasulvételét. A szolgalati talalmény feltalalgjanak
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Szt. 12. § (4)

Szt. 16. § (1)

jogszerzése dijkoteles, ezért a jogutodlas tudomasulvétele csak az eloirt
igazgatési szolgaltatasi dij megfizetését kovetden torténhet meg.

Ha a munkaltatd — mint a szolgalati taldlméany bejelentéje — kozli a
Hivatallal, hogy felajanlotta a feltalalo(k)nak a szabadalmi igény
ingyenes atruhazasat, de nem csatolja a feltalalo(k) elfogado
nyilatkozatat, a bejelent6t fel kell hivni ennek potlasara. Ha a bejelentd
valamennyi feltalalo elfogad6 — vagy visszautasitd — nyilatkozatat nem
potolja, a jogutddlas tudomasulvételére iranyuld kérelmet el kell
utasitani.

A szolgélati jelleggel kapcsolatos jogvitdk birosagi utra tartoznak és a
valtozast jogerds birosagi itélet alapjan tudomasul kell venni.

1.16.2.2. Alkalmazotti talalmany

Szt.9.§ (2)

Szt. 10. § (2)

Szt. 16. § (1)

1.16.3. Jogutddlas

Szt. 25. § (1)

Alkalmazotti talalmény annak a talalméanya, aki anélkiil, hogy ez
munkaviszonybdl eredd kotelessége lenne, olyan taldlmanyt dolgoz ki,
amelynek hasznositdsa munkaltatdja tevékenységi korébe tartozik.

Az alkalmazotti talalményra a szabadalom a feltalalot illeti meg, a
munkaltatdé azonban jogosult a talalmany hasznositdsara. A munkaltato
hasznositasi joga nem kizarolagos; a munkaltaté hasznositasi engedélyt
nem adhat. A hasznositasi jog a munkaltaté megsziinése vagy szervezeti
egységének kivalasa esetén a jogutoddra szall at; egyébként masra nem
szallhat, illetve nem ruhazhat¢ at.

Az alkalmazotti talalmany feltételeinek tényleges fennallasa a Hivatal
elétti eljarasokban nem képezi vizsgalat targyat.

A taldlmény alkalmazotti jellege megsziinik, ha a munkaltatd a
hasznositasi jogarol lemond; ezt végzéssel kell tudomasul venni.

A taldlmany alkalmazotti jellegével kapcsolatos jogvitdk birdsagi ttra
tartoznak és a valtozast jogerds birosagi itélet alapjan tudomasul kell
venni.

A talalmanybol és a szabadalmi oltalombol eredd jogok — a feltalalo
személyhez fliz6d6 jogai kivételével — atszallhatnak, atruhdzhatok és
megterhelhetdk.

A szabadalomhoz valé jog alapvetden a feltalalot illeti meg. Ezt a jogat
azonban a személyhez fiiz6d6 jogokkal ellentétben — elidegenitheti,
vagy az atszallhat (pl. 6rokolhetd). A jogutddlasok lancolata esetén a
jogosultsagot minden esetben vissza kell tudni vezetni a feltalaloig.
(lasd még az 1.16.1.2. pontot)
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Szt. 68. § (2)

Alaki rendelet 1.

§ (DD
Szt. 8.§ (1)

A jogutddlas elengedhetetlen feltétele, hogy a jogutdd jogképes legyen
(lasd még az 1.16.1.3 pontot), azaz jogokat szerezhessen ¢&s
kotelezettségeket vallalhasson.

A Hivatal a bejelentési kérelemben feltiintetett bejelentot tekinti a
szabadalmi bejelentés jogosultjanak. Ha a bejelentd és a feltaldlo
személye nem azonos, az eljards lefolytatdsahoz a bejelentdi
jogosultsagot igazolni kell. Az igazolds torténhet a jogosult
nyilatkozataval vagy jogutddlési irat benyujtasaval. A nyilatkozatnak a
taldlmany szolgalati jellegére kell vonatkoznia, minden egy¢b esetben a
jogutddlast igazolo irat benyujtasara van sziikség.

Amennyiben a bejelenté nem azonos a feltalaléval és a szabadalmi
bejelentés megtételekor nem nyilatkozott a feltalald személyérdl,
nyilatkozattételre kell felhivni, mivel a bejelentdnek igazolnia kell,
hogy a feltalald jogutddja. E nyilatkozat elmulasztisa esetén a
bejelentést visszavontnak kell tekinteni.

Ha a bejelentd a feltalalo jogutddja, akkor — a szabadalmi bejelentés
alaki kovetelményei értelmében — jogutodlasi iratot kell benyujtania.

1.16.3.1. A jogutddlas tipikus esetei

Dijrendelet 16.§
Szt. 26. § (1)

Szt. 26. § (4)

A Hivatal el6tti eljarasban a jogutdodlas alabbi esetei fordulnak eld:

a) Ha a jogutodlas a felek megallapodasan (szerzédésen) alapul,
a szerzOdést nem kell benyujtani, de a jogutddlast igazolo iratokbdl a
felek egyezd akaratanak ki kell deriilnie, ¢és tartalmaznia kell mind a
jogutdd(ok), mind a korabbi jogosult(ak) alairasat. Egyben le kell roni
a jogutodlasi kérelem dijat is.

Tobb jogosult (szabadalmas, bejelentd) esetén valamely tars részesedési
hanyadara a tobbi tarsat harmadik személlyel szemben elévasarlasi jog
illeti meg, ezért sziikség esetén azoknak az elévasarlasi jogrol lemondo
nyilatkozatat is csatolni kell.

b) K6z6s szabadalom (szabadalmi igény) esetén, ha az egyik
jogosult az oltalomrol (a szabadalmi igényrdl) lemond, hanyadara a
tobbi jogosult joga részesedésiik aranyaban kiterjed.

A jogosult jogszerzésének ez egy olyan specidlis esete, amikor a
tarsjogosultak jogszerzd szandék nélkill, a torvény erejénél fogva
szereznek tovabbi jogokat. Ezért a jogutddlas tudomasulvételéhez kiilon
jogutddlasi irat benytjtasara, valamint a jogutodlas tudomasulvételére
iranyuld kérelem dijanak megfizetésére nincs sziikség. Mas a helyzet,
ha valamelyik jogosult nem lemond a szabadalmi igényrél vagy
oltalomrdl, hanem részesedési hanyadat vagy annak bizonyos részét
atruhazza valamelyik tarsara. Ebben az esetben az a) pontban
részletezett jogutddlasrol van sz6. A lényeges kiilonbség, hogy az a)
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Szt. 26. § (7)

Szt. 50. § (2)

esetben az érdekeltek kozti megallapodas, a b) esetben pedig egyoldalu
nyilatkozat eredményezi a jogutdodlast.

c) Kozo6s szabadalom (szabadalmi igény) esetén, ha az egyik
jogosult a szabadalommal (szabadalmi igénnyel) kapcsolatos rea esé
koltségeket felhivas ellenére sem fizeti meg, a koltségeket viseld
tarsjogosult a mulasztd hanyadanak atruhdzésat igényelheti. A
jogutodlast a Hivatal a birésag jogerds dontése alapjan veszi tudomasul.

d) Hatosagi végzésen alapuld jogutddlas (allamigazgatési,
kozigazgatasi szerv atszervezése, megsziinése) esetén be kell nytjtani a
jogutodlas alapjaul szolgald végzést, vagy a végzés szdmanak megadasa
mellett hivatkozni kell arra, hogy a végzés hol (milyen k6zlony, melyik
szamaban) keriilt meghirdetésre. Ilyen esetben be kell csatolni az adott
publikacié masolatat is.

e) Az iigyfél halala (amelyrdl a Hivatal az 6rokostdl, vagy a

korabban kiadott végzés tértivevényén tett bejegyzésrdl szerez
tudomast), vagy megsziinése esetén az eljarast fel kell fliggeszteni
mindaddig, mig a jogutdd személyét bejelentik és igazoljak.
Ha a jogutdd személyét az eset koriilményeihez képest észszerii idon (az
altalanos hivatali gyakorlat szerint egy éven) beliil nem jelentik be, a
Hivatal a szabadalmi eljarast megsziinteti, vagy a rendelkezésre allo
adatok alapjan dont.

Az oroklést — az illetékes kozjegyzo altal lefolytatott hagyatéki eljaras
nyoman kiadott — jogerds hagyatékatadd végzéssel vagy oOroklési
bizonyitvannyal kell igazolni. Igazolds hianydban a Hivatal
hianypotlasra hivja fel az (elérhetd) tigyfelet. Az 6rokosnek nem kell
megfizetnie jogutodlasi dijat.

A felszdmolasi eljaras a birdsag hataskorébe tartozd nemperes eljarés.
A felszamolasi eljaras soran a felszamold vagyonfelosztasi javaslatot
készit, amellyel kapcsolatban kifogast, és észrevételt lehet tenni. A
jogutddlas csak a vagyonfelosztasi javaslat alapjan meghozott jogerds
birdsagi végzes beterjesztése esetén vehetd tudomasul.

Felszamolas alatt 4ll6 cég esetében a cégjegyzésre jogosult képviseld
(4 képviseld) a birosag altal kijelolt felszamolo, illetve
felszamolobiztos. A Hivatal a képviseld kérelme alapjan végzésben
veszi tudomasul a bejelentd név és cimvaltozasat, ahol a cégnév mellett
az ,f.a.” azaz ,felszamolas alatt™ jelolésnek kell szerepelnie.

f) Gazdasagi tarsasdgok atalakuldsa esetén a jogosultsag
igazolasara a Hivatal el6tti eljarasban a jogerds cégbirosagi végzeés kell
benyujtani, nem elegend6 a cégbejegyzésre iranyuld kérelem
becsatolasa.

Nem tekintendd jogutddlasnak, ha csupan a cég elnevezése valtozik. A
cégnév valtozasat a cégbirdsag altal vezetett cégmutatdrol késziilt
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masolat beterjesztésével kell igazolni. Tipikusan nem cégnévvaltozas
az, amikor a szervezeti forma valtozik, (pl.: Kft.-rél Bt.-re) abban az
esetben sem, ha a cég nevének tobbi része valtozatlan marad. Ebben az
esetben fel kell hivni a bejelentdt a szervezeti forma valtozasat igazold
okirat benyujtdsara. Az okirat benyljtdsanak elmaradasa esetén a
kérelmet el kell utasitani. A cégnév valtozasanak tudomdasulvétele nem
dijkoteles.

g) Szolgalati talalmany feltalalojanak jogszerzése. (lasd az
1.16.2.1. pontot)

1.16.3.2. A jogutddlas tudomésulvétele

Szt. 45.§ (3)

Dijrendelet. 16. §

Szt. 47. § (4)
Szt. 115/S. § (1)

Szabadalmi tigyekben nem alkalmazhatok az Akr.-nek a jogutddlasra
vonatkoz6 rendelkezései.

A jogutddlas tudomasulvételére iranyulod kérelemhez mellékelni kell a
jogutodlast igazolo irato(ka)t, valamint meg kell fizetni az eldirt dijat.
Ha a kérelem tobbszoros jogutddlasra iranyul, valamennyi jogutddlast
igazolo okiratot be kell nytjtani, és mindegyik jogutodlési dijat meg kell
fizetni. Ha egy kérelem tobbszords jogutodlas esetén csak az utolsd
jogutdd bejegyzésére iranyul, elegendd a dijat egyszer lerdni, azonban
minden jogutodlasi 1épést igazold okiratot be kell nytjtani.

Ha a kérelem a feltalald jogszerzésére iranyul (szolgalati taldlmany
esetén), de a hozzdjaruld nyilatkozatot a jogutodok sorrendjében mar
nem az elsd helyen feltiintetett jogutéd nyujtotta be, fel kell hivni a
jogutodot a jogutoddlasok igazolasara szolgdlod okiratok becsatolasara,
azonban a dijat ez esetben csak egyszer kell leroni.

A Hivatal el6tti eljarasban a bejelentés, illetve a szabadalom
jogosultjdnak személyében tortént valtozasokat a Hivatal végzéssel
veszi tudomasul.

Ha a jogutodlas tudomasulvételére iranyul6 kérelem hianyos, azaz nem
alkalmas a jogutddlas tényének a megéllapitdsara, és/vagy ha nem
hianyok potlasara. A felhivas eredménytelensége esetén a kérelmet el
kell utasitani. Ha a kérelmezo a kitiizott hataridoben nem valaszol, a
kérelmet visszavontnak kell tekinteni. Mindkét esetben tovéabbra is az
eredeti jogosultat kell bejelentdnek (szabadalmasnak) tekinteni

1.16.3.3. Zélogjog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele

Szt. 25. §
Dijrendelet 16. §

Az oltalom jogosultja a szabadalombol eredd jogat megterhelheti.
A zélogjog alapitdsahoz a zéalogszerzodés irasba foglaldsa és a
zélogjognak a szabadalmi lajstromba vald bejegyzése sziikséges.

A kérelem mellékleteként csatolni kell a zéalogjog alapitasarol
rendelkezd okiratot. Az okiratban nyilatkozni kell a zalogjoggal
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Szt. 47. § (4)
Szt. 115/S. § (1)

Ptk. 5:96. §

Szt. 54. § (2) m)

biztositott kovetelés pontos 0Osszegérdl. A zélogjog alapitasanak
tudomasulvétele dijkoteles.

A zilogjognak a lajstrombol vald torléséhez a zdlogjog jogosultjanak
irasbeli hozzajaruléasa sziikséges.

Ha a kérelemnek potolhato hianyossagai vannak, a Hivatal hidnypotlasi,
illetve dijfizetési felhivast ad ki. Ha a kérelem a hianypotlast kovetéen
sem elégiti ki a tartalmi vagy formai kovetelményeket, a kérelmet el kell
utasitani, vagy ha a kérelmez6 a hianypoétlasra a megadott hataridon
beliil nem valaszol, a kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

A kovetelés jogosultja, illetve tobb ilyen jogosult egyiittesen a
zalogszerz6désben  vagy  egyébként irasban  zalogjogosulti
bizomanyost jelolhet ki, aki a sajat nevében — az 6t kijelold
zalogjogosultak (ideértve sajat magat is, ha O is zalogjogosult),
zalogszerzddést kothet.

A zalogjogosulti bizomanyos kijelolésének visszavondsa esetén a
zalogjogosult — tobb zalogjogosult esetén ezek egyiittesen — a kijeldlés
visszavonasaval egyidejiileg 0j zalogjogosulti bizomanyost jeldlhet ki,
vagy maga 1ép a zalogjogosulti bizomanyos helyébe. A zalogjogosulti
bizomanyos kijeldlésének visszavondsa harmadik személyekkel
szemben attél az idOponttdl hatdlyos, amikor az 0j zalogjogosulti
bizomanyost vagy a zéalogjogosultat az ingatlan-nyilvantartisba, a
lajstromba vagy a hitelbiztositéki nyilvantartasba bejegyzik.

Zalogjogosulti bizomanyos bejegyzése esetén a lajstrom nem
tartalmazza azoknak a zdlogjogosultaknak a nevét, akinek javara a
zalogjogosulti bizomanyos eljar.

A zélogjogosult a zalogjogbdl fakadd jogokat a zéalogjogosulti
bizomanyos bejegyzésének tartama alatt nem gyakorolhatja, azonban a
zalogjogosulti bizomanyos magatartasaért — ha a zéalogkdtelezett
hozzajaruldsaval a zalogjogosultak €és a zalogjogosulti bizomanyos
eltéréen nem rendelkeznek — ugy felel, mintha maga jart volna el.

A szabadalmi lajstromban fel kell tiintetni kiilondosen azt, ha a
szabadalmi igény vagy a szabadalmi oltalombdl eredd jogok bizalmi
vagyonkezelés alapjan fennallo kezelt vagyonba tartoznak.

1.16.3.4. Hasznositasi jog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele

Szt. 27. §

A bejelentd vagy a szabadalmas hasznositasi szerzddés alapjan
engedélyt adhat a talalmany hasznositasara. A hasznositisi jog
alapitdsanak bejegyzésére iranyuld kérelemhez csatolni kell az alapul
szolgélo hasznositasi szerzodést.
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Szt. 28. § (6)

Dijrendelet 16. §

Szt. 47. § (4)
Szt. 115/S. § (1)

A hasznositasi jog atruhdzhato, ha ehhez a bejelentd vagy a szabadalmas
kifejezetten = hozzajarult. A  hasznositdsi jog  atruhdzasanak
tudomasulvételére a hasznositasi jog bejegyzésére iranyadd szabalyok
alkalmazandok.

A hasznositasi jog alapitdsanak, modositasanak, atruhazasanak, illetve
megsziinésének tudomasulvétele dijkoteles.

Ha a kérelemnek potolhatd hianyossagai vannak, a Hivatal hianypotlasi,
illetve dijfizetési felhivast ad ki. Ha a kérelem a hidnypotlast kdvetden
sem elégiti ki a tartalmi vagy formai kovetelményeket, a kérelmet el kell
utasitani vagy ha a kérelmez6 a hianypodtlasra a megadott hataridén
beliil nem valaszol, a kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

1.16.3.5. Bizalmi vagyonkezelés tudomasulvétele

Szt. 54. § (2) m)

Ptk. 6:310. §

Ptk. 6:329. §

A szabadalmi lajstromban fel kell tintetni kiilonésen azt, ha a
szabadalmi igény vagy a szabadalmi oltalombdl eredd jogok bizalmi
vagyonkezelés alapjan fennallo kezelt vagyonba tartoznak.

Bizalmi vagyonkezelés irasbeli szerzédéssel, végrendelettel vagy
egyoldalu nyilatkozattal johet 1étre.

Bizalmi vagyonkezeldi szerzédés alapjan a vagyonkezeld a
vagyonrendelé altal tulajdondba adott dolgok, raruhazott jogok és
kovetelések (a tovabbiakban: kezelt vagyon) sajat nevében a
kedvezményezett javara torténd kezelésére koteles.

Végrendelettel alapitott bizalmi vagyonkezelési jogviszony esetén a
bizalmi vagyonkezel6 a hagyatéki tartozasokért a kezelt vagyonnal ugy
felel, mintha dologi hagyomanyban részesiilt volna. Végrendelettel
alapitott bizalmi vagyonkezelési jogviszony a vagyonkezelévé valo
kijelolésnek a vagyonkezeld altal a végrendeletben meghatarozott
tartalommal torténd elfogadasaval a vagyonrendeld haldlanak
1dOépontjara visszamend hatallyal jon létre.

Ha a vagyonrendeld és a vagyonkezeld személye megegyezik, a bizalmi
vagyonkezelés a vagyonrendeld kozokiratba foglalt
visszavonhatatlan egyoldali nyilatkozataval jon 1étre.

A kezelt vagyon targyaira a vagyonkezeld hazastarsa, élettarsa, tovabba
személyes hitelez6i és a vagyonkezeld altal kezelt mas vagyonok
hitelez6i nem tamaszthatnak igényt. A kezelt vagyon nem része a
vagyonkezel6 hagyatékanak.
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